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Appendix 1. Effective conservation measures for the eight main Spanish farming systems, with details of their major environmental effects, their regional 
variation, the spatial scale of their effects (farms, landscapes, or both,) and the CAP instruments into which they can be integrated (C: enhanced conditionality; 
EC: eco-schemes; AECM: agri-environmental and climate measures).  

Mediterranean arable systems 

MEASURE EXPLANATION 

ENVIRONMENTAL 
COMPONENTS 
AFFECTED REGIONAL VARIATION 

SCALE OF 
EFFECTS CAP INSTRUMENT(S) REFERENCES 

Field size 
Field size adjusted to 
type of farming and 
regional biodiversity 

Field margins and semi-
natural habitats 

Larger on the plains of 
Andalusia, Central 
plateaux and Extremadura, 
smaller on mountains and 
coasts 

Farm/landscape 

C: maintenance; EC: 
improvement; AECM: 
requirements of 
threatened species 

1, 2, 3, 5 

Singular 
landscape 
elements 

Isolated trees, ponds, 
stone walls, streams, 
etc.    

Local and regional 
biodiversity, connectivity  

Adjustment to the 
characteristics of regional 
agriculture and biodiversity 

Farm/landscape C: maintenance; ES: 
improvement (5-10%) 1, 4, 5 

Field margins Herbaceous or 
woody, permanent 

Local and regional 
biodiversity, connectivity, 
pollinators, pest control  

Adjustment to the 
characteristics of regional 
agriculture and biodiversity. 
Herbaceous margins or 
with creeping shrubs better 
than hedges or groves, 
permanent better than 
temporary 

Farm/landscape 

C: maximum density 
(5%); ES: improvement 
(10%); AECM: 
theratened species 

1, 4, 5, 6, 7, 69, 
70 

Permanent 
grasslands 

Maintenance of 
grazed plots without 
tilling 

Local and regional 
biodiversity, connectivity, 
pollinators, pest control  

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

Farm/landscape 

ES: minimum 10% of 
non-cropped land with 
grazing, to avoid scrub 
encroachment at 
landscape and regional 
scales 

1, 4, 5, 8 

Green cover 
fallows 

Maintenance of 
uncultivated fields 
after harvest  

Local and regional 
biodiversity, endangered 
species (steppeland bird 
species) 

All. There are documents 
to adjust fallow 
management (type of and 
best dates for different 
agricultural practices, etc.) 
to different species 
requirements 

Farm/landscape 

ES: minimum for 
biodiversity, excluding 
the use of pesticides; 
AECM: threatened 
species 

1, 4, 5, 9, 10, 11, 
12, 13, 14 
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Nitrogen-fixing 
(legume) 
crops 

Nitrogen-fixing 
legume cultivation  

Local and regional 
biodiversity, soil, 
pollinators 

Effectiveness will depend 
on groups and regions Farm ES, AECM depending on 

regional effectiveness 1, 4, 5, 10 

Crop 
diversification 

Carrying out more 
than one 
simultaneous crop 

Local and regional 
biodiversity, soil 
conservation 

Effectiveness will depend 
on groups and regions Farm 

ES and AECM 
depending on regional 
effectiveness 

1, 4, 5 

Perennial 
crops 

Olive groves, 
vineyards or orchards 

Local and regional 
biodiversity, climate 
change 

Biodiversity increase if 
restricted to small plots and 
at low levels of 
intensification. Biodiversity 
decrease otherwise 

Farm/landscape 
ES depending on 
regional objectives and 
effectiveness 

1, 4, 5, 15 

Tillage 
frequency and 
intensity 

Excessive tillage 
increases erosion 
and eliminates part of 
the edaphic fauna   

Local and regional 
biodiversity 

Effectiveness will depend 
on groups and regions Farm 

ES and AECM 
depending on regional 
effectiveness 

6, 16 

Irrigation Irrigated herbaceous 
crops (maize, etc.) 

Local and regional 
biodiversity 

Widespread negative 
effects, especially at 
landscape and regional 
scales. Moderate use 
adjusted to the hydric 
supply, including ecological 
flows 

Farm/landscape 

ES and AECM, 
depending on regional 
objectives, addressed to 
reduce water 
consumption 

1, 4, 5, 17, 18, 
19, 20 

Agrochemicals 
Limitations in the use 
of fertilisers and 
pesticides 

Local and regional 
biodiversity 

Widespread negative 
effects. Moderate use to 
avoid an excess of 
mechanical practices (i.e. 
ploughing)   

Farm 
ES and AECM 
depending on regional 
objectives 

4, 7, 21, 22, 23 

Reduction of 
reforestation 
programmes 

Reduce to the 
minimum, and 
eliminate completely 
in pseudo-steppe 
landscapes, 
reforestation 
programmes on 
agricultural lands 

Reduction in local and 
regional biodiversity, 
endangered species, 
wildfires, and soil  

Widespread negative 
effects and few positive 
ones 

Landscape 
ES and AECM 
depending on regional 
objectives 

24, 25, 26, 27 
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Agro-silvo-pastoral systems (Dehesas) 

MEASURE EXPLANATION 

ENVIRONMENTAL 
COMPONENTS 
AFFECTED REGIONAL VARIATION 

SCALE OF 
EFFECTS CAP INSTRUMENT(S) REFERENCES 

Singular 
landscape 
elements 

Stone walls, ponds, 
streams Local biodiversity None Farm/landscape C 5, 28 

Boundaries 
Woody hedgerows, 
linked to 
watercourses 

Local and regional 
biodiversity, connectivity None Farm/landscape C, EC, AECM 5, 28 

Permanent 
grasslands 

Maintenance of plots 
with low or no tree 
cover 

Local and regional 
biodiversity, endangered 
species 

None Farm/landscape C, EC, AECM 5 

Long term 
fallow land 

Maintenance of 
treeless grassland, 
control of scrub 
encroachment 

Local and regional 
biodiversity, endangered 
species 

Adjustment of fallow period 
duration (10 years 
minimum) to local 
characteristics (species, 
speed of encroachment).  

Farm/landscape EC, AECM 29, 30, 31, 32 

Rotation of 
encroached 
plots 

Natural regeneration 
of trees and forest 
species on plots 
encroached by scrub 

Local and regional 
biodiversity, endangered 
species 

Adjustment of the size of 
the rotation areas to the 
local species, and the 
rotation period to the 
encroachment speed. 

Farm/landscape EC, AECM 29, 30, 31, 32, 
33 

Maintenance 
of large areas 
without 
agricultural 
use 

Maintenance of 
endangered species 
with large home 
ranges (e.g. lynx, 
wolf, vultures, large 
eagles) 

Local and regional 
biodiversity, endangered 
species 

The exclusion of 
agricultural uses allows for 
recreational uses, including 
low intensity hunting. 

Landscape EC, AECM 29, 30, 31 

Seasonal 
grazing breaks 
linked to 
transhumance 
systems 

Reduction of stocking 
rates at sensitive 
times in the annual 
cycle 

Local biodiversity 
Seasonal exclusion 
adjusted to local climatic 
characteristics 

Farm/landscape EC, AECM 34 
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Olive groves 

MEASURE EXPLANATION 
ENVIRONMENTAL 
COMPONENTS AFFECTED REGIONAL VARIATION 

SCALE OF 
EFFECTS CAP INSTRUMENT(S) REFERENCES 

Singular 
landscape 
elements 

Isolated trees, stone 
walls, ponds, streams 

Local and regional 
biodiversity, connectivity 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 Farm/ 
Landscape 

 C (>10%), ES 
(improvement)  5, 35 

Tillage 
(frequency 
and intensity) 

Vegetation 
maintenance in rows 
and under tree 
canopies 

Local and regional 
biodiversity, erosion 

Adjusted to local climatic 
characteristics Farm ES, AECM 36, 37, 38, 39 

Tree density Higher fertiliser & 
water demand 

Local and regional 
biodiversity 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 Farm/ 
Landscape C, EC, AECM 39, 40 

Semi-natural 
habitats 

Olive groves blended 
into landscape 
mosaic 

Local and regional 
biodiversity, connectivity, 
pollinators, pest control 

None  Farm/ 
Landscape C, EC, AECM 41, 42, 43, 44 

Agrochemicals Restricted herbicide 
& pesticide use 

Local and regional 
biodiversity 

Generalised negative 
effects. Moderate use to 
avoid intensification of 
mechanical labour 

Farm   ES, AECM depending 
on regional objectives 40, 41, 42 

 
       

Vineyards 

MEASURE EXPLANATION 

ENVIRONMENTAL 
COMPONENTS 
AFFECTED REGIONAL VARIATION 

SCALE OF 
EFFECTS CAP INSTRUMENT(S) REFERENCES 

(less studied than olive groves. Many of the measures for olive groves can also be applied to vineyards). 
Singular 
landscape 
elements 

Isolated trees, stone 
walls, ponds, streams 

Local and regional 
biodiversity, connectivity 

Adaptation to regional 
agriculture & biodiversity 
features 

 
Farm/landscape 

 C (>10%), ES 
(improvement)  1, 4 

Irrigation 
Limitation of irrigation 
by favouring rainfed 
varieties 

Local and regional 
biodiversity 

Widespread negative 
effects, especially at 
landscape and regional 
scales. Moderate use 
adapted to water supply 
after considering ecological 
flow requirements 

 
Farm/landscape 

ES, AECM, depending 
on regional objectives, 
aimed at reducing 
water use 

1, 4, 5, 15, 17, 
18 
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Agrochemicals Restricted herbicide 
and pesticide use 

Local and regional 
biodiversity 

Generalised negative 
effects. Moderate use to 
avoid intensification of 
mechanical labour 

Farm  ES, AECM, depending 
on regional objectives 4, 7, 22 

Green cover 
between rows 

Reduce tilling 
frequency. Inter-row 
herb cover 

Local and regional 
biodiversity 

Adjusted to local climatic 
characteristics Farm C, EC, AECM 45 

Boundary 
maintenance 
and 
management 

Appropriate 
mantenance and 
management of field 
boundaries 

Local and regional 
biodiversity 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape C, EC, AECM 46, 47 

 
 

Mixed Eurosiberian systems 

MEASURE EXPLANATION 

ENVIRONMENTAL 
COMPONENTS 
AFFECTED REGIONAL VARIATION 

SCALE OF 
EFFECTS CAP INSTRUMENT(S) REFERENCES 

Field size 

Field size fitted to 
regional species' 
requirements and 
agricultural 
characteristics 

Hedgerows and 
seminatural 
habitats/Large species 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape C, EC, AECM 1, 2, 3 

Woody field 
boundaries 
(hedgerows) 

Woody hedgerows 
(≥2 m width and ≥2 m 
height), incorporating 
fleshy-fruited species 

Regional and local 
biodiversity, connectivity, 
pollination by insects, 
pest control by natural 
enemies, seed dispersal 
by animals (birds and 
mammals) 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape 

C (preservation of 
extant cover), EC (50% 
of farm boundaries, 
both at the farm and 
the landscape scales), 
AECM (400 m2/ha) 

48, 49, 50, 51 

Remnant trees 
and small 
forest patches 

Conservation of 
remnant trees and 
small forest patches 
(>4 m tree height) 

Regional and local 
biodiversity, connectivity, 
pollination by insects, 
pest control by natural 
enemies, seed dispersal 
by animals (birds and 
mammals) 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape 

C (mimimum cover of 
2.5%, both at the farm 
and the landscape 
scales), EC (5%), 
AECM (>500 m2/ha) 

48, 52, 53, 54, 
55, 56  
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Dry-stone 
walls 

Conservation of 
traditional dry-stone 
walls (≥0.5 m width; 
≥0.5 m height)  

Regional and local 
biodiversity, connectivity, 
pest control by natural 
enemies 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape 

C (preservation of 
extant walls), EC (50% 
of farm boundaries, 
both at the farm and 
the landscape scales). 

4, 57, 58 

Permanent 
meadows 

Conservation of 
seminatural meadow 
plots 

Regional and local 
biodiversity, pollination by 
insects 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape 

C (overgrazing 
prevention), EC and 
AECM (avoiding 
intensification related 
to chemical inputs and 
commercial sowing) 

59 

Permanent 
herbaceous 
vegetation at 
farm 
boundaries 

Boundary 
herbaceous strips  
(>1.5 m width) 
including multi-
specific native (i.e. 
non-exotic) forbs and 
graminoids 

Regional and local 
biodiversity, connectivity, 
pollination by insects, 
pest control by natural 
enemies, seed dispersal 
by animals (ants) 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape 

C (preservation of 
extant cover), EC (50% 
of farm boundaries, 
both at the farm and 
the landscape scales) 

60, 61, 62, 63, 
64 

Permanent 
herbaceous 
vegetation in 
inter-row 
aisles 

Herbaceous strips  
(>1.0 m width) 
including multi-
specific native (i.e. 
non-exotic) forbs and 
graminoids 

Regional and local 
biodiversity, connectivity, 
pollination by insects, 
pest control by natural 
enemies, seed dispersal 
by animals (ants) 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape 

C (preservation of 
extant cover), EC 
(2.5% of farm surface), 
AECM (5% farm, >500 
m2/ha) 

60, 61, 62, 63, 
64 

Riparian 
vegetation 

Conservation of 
riparian buffer strips 
of seminatural woody 
and herbaceous 
vegetation between 
water courses and 
fields. 

Regional and local 
biodiversity, connectivity, 
pollination by insects, 
pest control by natural 
enemies, seed dispersal 
by animals, water quality, 
nutrient flow regulation 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape 

C  (preservation of 
extant cover), EC (30-
m width strips in 50% 
of riverbanks), AECM 
(30-m width stripts in 
all riverbanks) 

65, 66, 67, 68 

Agrochemicals 
Restricted used of 
synthetic pesticides 
and fertilizers 

Regional and local 
biodiversity 

Generalised negative 
effects. Moderate use to 
avoid intensification of 
mechanical labour 

Farm 
EC and AECM  
depending on regional 
objectives 

4, 21, 22, 23 
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Extensive grazing systems 

MEASURE EXPLANATION 

ENVIRONMENTAL 
COMPONENTS 
AFFECTED REGIONAL VARIATION 

SCALE OF 
EFFECTS CAP INSTRUMENT(S) REFERENCES 

Singular 
landscape 
elements 

Isolated trees, stone 
walls, ponds, streams 

Local and regional 
biodiversity, connectivity 

Adjustment to regional 
agricultural and biodiversity 
characteristics 

 
Farm/landscape 

C: maintenance; EC: 
improvement (5-10%) 1, 4, 5 

Conservation 
of drove roads 

The "cañadas" and 
other drove roads are 
public infrastructures 
developed to 
maintain transhumant 
livestock systems 

Local and regional 
biodiversity, connectivity, 
pollinators, pest control 

Adjustment to regional 
agricultural and biodiversity 
characteristics 

 
Farm/landscape 

C: maintenance; EC: 
recovery of drove road 
width (5-10%); AECM: 
recovery of drove 
roads dedicated to 
other uses 

69, 70, 71, 72, 
73 

Permanent 
grasslands 

Maintenance of 
uncultivated grazed 
fields (preferably by 
sheep and goats), 
connected by the 
drove road network 

Local and regional 
biodiversity, connectivity 

Adjustment to regional 
agricultural and biodiversity 
characteristics 

 
Farm/landscape 

C: maintenance; EC: 
recovery (5-10% of the 
landscape); AECM: 
endangered species 

1, 4, 5, 8, 74, 
75 

Stocking rates 

Adjustment of 
stocking rates and/or 
livestock species to 
avoid both 
overgrazing and 
scrub encroachment 

Local and regional 
biodiversity, endangered 
species 

Adjustment to regional 
agricultural and biodiversity 
characteristics 

 
Farm/landscape 

EC: support for the 
maintenance of 
boundaries and semi-
natural habitats; 
AECM: specific 
objectives for 
endangered species 

4, 34, 76, 77, 
78, 79, 80 

       
Fruit orchards 

MEASURE EXPLANATION 

ENVIRONMENTAL 
COMPONENTS 
AFFECTED REGIONAL VARIATION 

SCALE OF 
EFFECTS CAP INSTRUMENT(S) REFERENCES 

Fruit orchards may benefit from the same measures applied to other woody crops such as vineyards and olive orchards 

Singular 
landscape 
elements 

Remnant trees, dry-
stone walls, ponds, 
streams, irrigation 
canals  

Regional and local 
biodiversity, connectivity 

Fitting to regional 
biodiversity and agricultural 
characteristics 

 
Farm/landscape 

C (>10% cover), EC 
(enhancement) 1, 4 
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Irrigation 
Limitation of irrigation 
by favouring rainfed 
varieties 

Regional and local 
biodiversity 

Generalised negative 
effects at the landscape 
and regional scales. Use 
moderated according to 
local water supply and river 
ecological flows 

 
Farm/landscape 

EC, AECM according 
to regional objectives, 
targeting water 
consumption 
regulation. 

1, 4, 5, 17, 18 

Agrochemicals 
Restricted used of 
synthetic pesticides 
and fertilisers 

Regional and local 
biodiversity 

Generalised negative 
effects. Moderate use for 
avoiding the intensification 
of mechanical labour 

 Farm EC, AECM according 
to regional objectives. 4, 7, 22 

Farm 
boundary 
preservation 
and 
management 

Effective 
management of 
nature-based farm 
boundaries for long-
term preservation 

Regional and local 
biodiversity 

Fitting to regional 
biodiversity and agricultural 
characteristics 

 
Farm/landscape 

EC, AECM according 
to regional objectives. 46, 47 

 
 

Rice fields 

MEASURE EXPLANATION 

ENVIRONMENTAL 
COMPONENTS 
AFFECTED REGIONAL VARIATION 

SCALE OF 
EFFECTS CAP INSTRUMENT(S) REFERENCES 

Field size 
Field size adjusted to 
type of farming and 
regional biodiversity 

Semi-natural boundaries 
and habitats/large 
species 

Fitting to regional 
biodiversity and agricultural 
characteristics 

 Farm/ 
Landscape  ES 2, 4, 81 

Flood regime 

Autumn and winter 
flooding maintains 
regional diversity of 
mobile aquatic 
species 

Local & regional 
biodiversity 

Fitting to regional 
biodiversity and agricultural 
characteristics 

 Farm/ 
Landscape C, EC, AECM 4, 78, 82 

Agrochemicals Restricted herbicide 
& pesticide use 

Local & regional 
biodiversity 

Widespread negative 
effects. Moderate use to 
avoid intense mechanical 
tillage.  

 Farm  ES, AECM, depending 
on regional objectives 4, 21, 22, 23 

Boundary 
maintenance 
and 
management 

Appropriate 
maintenance and 
management of field 
boundaries 

Local and regional 
biodiversity 

Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

 
Farm/landscape C, EC, AECM 46, 47 
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Ditch and 
channel 
maintenance 

Appropriate 
maintenance and 
naturalisation of 
channels used to 
control flood levels 

Local biodiversity 
Adaptation to regional 
agriculture and species 
pools 

Farm EC, AECM 83 
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Apéndice 1. Medidas de conservación eficaces en los ocho grandes sistemas agropecuarios españoles, detallando sus principales efectos ambientales, su variación 
regional, su escala espacial actuación (parcelas, paisajes o ambas) y los instrumentos de la PAC en los que se integrarían (C: condicionalidad reforzada; EC: eco-
esquemas; AECM: medidas agroambientales y climáticas). 

 

Cultivos herbáceos mediterráneos 

MEDIDA EXPLICACION 
EFECTOS 
AMBIENTALES VARIACION REGIONAL ESCALA INSTRUMENTO PAC REFERENCIAS 

Tamaño de 
campo 

Ajuste del tamaño de 
los campos a las 
características de la 
agricultura y la 
biodiversidad regionales 

Linderos y hábitats 
seminaturales/especies 
de tamaño grande 

Mayores en las llanuras de 
Andalucía, Mesetas y 
Extremadura, menores en 
montañas y costas 

explotación/paisaje 

Condicionalidad (C): 
tamaño máximo y 
mínimo; eco-esquemas 
(EC): mejora; 
agroambientales y 
climáticas (AECM): 
especies amenazadas  

1, 2, 3, 5 

Elementos 
singulares del 
paisaje 

Arboles aislados, muros 
de piedra, charcas, 
arroyos 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad 

Ajuste a las características 
de la agricultura y la 
biodiversidad regionales 

explotación/paisaje C: mantenimiento; EC: 
mejora (5-10%) 1, 4, 5 

Linderos Herbáceos/leñosos, 
permanentes 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad, 
polinizadores, control 
plagas 

Ajuste a las características 
de la agricultura y la 
biodiversidad regionales. 
Herbáceos o con arbustos 
rastreros mejor que setos o 
arboledas, permanentes 
mejor que temporales 

explotación/paisaje 

C: densidad mínima 
(5%); EC: mejora (10%); 
AECM: especies 
amenazadas  

1, 4, 5, 6, 7, 69, 
70 

Pastizales 
permanentes 

Mantenimiento de 
parcelas pastoreadas 
sin labrar 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad, 
polinizadores, control 
plagas 

Todas explotación/paisaje 

EC: mínimo de 10% de 
superficie sin cultivar 
pero pastado para evitar 
matorralización a escala 
de explotación y paisaje 

1, 4, 5, 8 

Barbechos 
cubiertos 

Mantenimiento de 
parcelas sin cultivar tras 
la cosecha 

Biodiversidad local y 
regional, especies 
amenazadas (aves 
esteparias) 

Todas. Existen 
documentos para ajustar la 
gestión de los barbechos 
(calendario de laboreo, 
medidas de gestión,  etc.) 

explotación/paisaje 

EC: mínimos para 
biodiversidad, 
excluyendo la aplicación 
de plaguicidas; MAC: 
especies amenazadas 

1, 4, 5, 9, 
10, 11, 12, 
13, 14 
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a las necesidades de 
especies concretas. 

Leguminosas  Cultivo de leguminosas 
fijadoras de nitrógeno 

Biodiversidad local y 
regional, suelo, 
polinizadores 

Efectividad variable según 
grupos y regiones explotación EC y AECM según 

efectividad regional 1, 4, 5, 10 

Diversificación 
cultivos 

Realización de más de 
un cultivo simultáneo 

Biodiversidad local y 
regional, suelo 

Efectividad variable según 
grupos y regiones explotación EC y AECM según 

efectividad regional 1, 4, 5 

Cultivos leñosos Parcelas de olivar, 
viñedo o frutales 

Biodiversidad local y 
regional, cambio climático 

Aumentan diversidad si 
son parcelas pequeñas con 
baja intensidad de uso; en 
caso contrario la 
disminuyen 

explotación/paisaje EC según objetivos y 
efectividad regional 1, 4, 5, 15 

Frecuencia e 
intensidad del 
laboreo 

El laboreo excesivo 
aumenta la erosión y 
elimina parte de la 
fauna  edáfica 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectividad variable según 
grupos y regiones explotación EC y AECM según 

efectividad regional 6, 16 

Regadío Cultivos herbáceos de 
regadío (maíz, etc.) 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectos negativos 
generalizados, sobre todo 
a escalas de paisaje y 
región. Uso moderado 
ajustado a la oferta hídrica, 
incluyendo caudales 
ecológicos 

explotación/paisaje 

EC y AECM según 
objetivos regionales, 
dirigidos a reducir el 
consumo de agua 

1, 4, 5, 17, 
18, 19, 20 

Agroquímicos 
Limitaciones en el uso 
de fertilizantes y 
plaguicidas 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectos negativos 
generalizados. Uso 
moderado para evitar 
intensificación de laboreos 
mecánicos  

explotación EC y MAC según 
objetivos regionales 

4, 7, 21, 
22, 23 

Reducción 
programas de 
reforestación 

Reducir al máximo, y 
eliminar completamente 
en regiones esteparias, 
los programas de 
reforestación en tierras 
agrarias 

Disminución de 
biodiversidad local y 
regional y especies 
amenazadas, efectos 
sobre incendios y suelos 

Efectos negativos 
generalizados y escasos 
efectos positivos 

paisaje EC y AECM según 
objetivos regionales 

24, 25, 26, 
27 
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Dehesas 
MEDIDA EXPLICACION EFECTOS AMBIENTALES VARIACION REGIONAL ESCALA INSTRUMENTO PAC REFERENCIAS 
Elementos 
singulares del 
paisaje 

Muros de piedra, 
charcas, arroyos Biodiversidad local Todas explotación/paisaje C 5, 28 

Linderos Leñosos, ligados a 
cursos de agua 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad Todas explotación/paisaje C, EC, AECM 5, 28 

Pastizales 
permanentes 

Mantenimiento de 
parcelas sin arbolado o 
con arbolado muy 
disperso 

Biodiversidad local y 
regional, especies 
amenazadas 

Todas explotación/paisaje EC, AECM 5 

Cultivo con 
barbechos de 
larga duración 

Mantenimiento de 
parcelas sin arbolado, 
control de la 
matorralización 

Biodiversidad local y 
regional, especies 
amenazadas 

Todas; ajuste de la 
duración de los barbechos 
(10 años mínimo) a las 
características locales 
(especies, velocidad de 
matorralización)  

explotación/paisaje EC, AECM 29, 30, 31, 
32 

Rotación de 
parcelas 
matorralizadas 

Regeneración natural 
del arbolado y especies 
forestales en las 
parcelas matorralizadas  

Biodiversidad local y 
regional, especies 
amenazadas 

Todas. Ajuste del tamaño 
de los cuarteles en rotación 
a las especies locales y la 
duración a la velocidad de 
matorralización 

explotación/paisaje EC, AECM 29, 30, 31, 
32, 33 

Mantenimiento 
de áreas 
extensas sin 
uso 
agropecuario 

Mantenimiento de 
especies amenazadas 
de con dominios vitales 
grandes (lince, lobo, 
buitres, grandes 
águilas) 

Biodiversidad local y 
regional, especies 
amenazadas 

Todas. La exclusión de 
usos agropecuarios 
permite usos recreativos, 
incluidos los cinegéticos de 
baja intensidad 

paisaje EC, AECM 29, 30, 31 

Descansos 
estacionales 
de pastoreo 
ligados a 
sistemas de 
transhumancia 

Reducción de cargas 
ganaderas en 
momentos sensibles 
del ciclo anual 

Biodiversidad local y 
regional 

Todas. Exclusión 
estacional ajustada a 
características climáticas 
locales 

explotación/paisaje EC, AECM 34 
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Olivares 

MEDIDA EXPLICACION 
EFECTOS 
AMBIENTALES VARIACION REGIONAL ESCALA INSTRUMENTO PAC REFERENCIAS 

Elementos 
singulares del 
paisaje 

Arboles aislados, 
muros de piedra, 
charcas, arroyos 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad 

Ajuste a las características 
de la agricultura y la 
biodiversidad regionales 

explotación/paisaje C (10% mínimo), EC 
(mejora) 5, 35 

Frecuencia e 
intensidad del 
laboreo 

Mantenimiento de 
vegetación en calles y 
ruedos 

Biodiversidad local y 
regional, erosión Todas explotación  EC y AECM 36, 37, 38, 39 

Densidad de 
arbolado 

Aumento de demandas 
de fertilizantes y agua 

Biodiversidad local y 
regional 

Ajuste a las características 
de la agricultura y la 
biodiversidad regionales 

explotación/paisaje C, EC, AECM 39, 40 

Hábitats 
seminaturales 

Integración de las 
parcelas de olivar en 
paisajes en mosaico 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad, 
polinizadores, control 
plagas 

Todas explotación/paisaje C, EC, AECM 41, 42, 43, 44 

Agroquímicos 
Limitaciones en el uso 
de fertilizantes y 
plaguicidas 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectos negativos 
generalizados. Uso 
moderado para evitar 
intensificación de laboreos 
mecánicos  

explotación EC y AECM según 
objetivos regionales 40, 41, 42 

   
 
    

Viñedos 

MEDIDA EXPLICACION 
EFECTOS 
AMBIENTALES VARIACION REGIONAL ESCALA INSTRUMENTO PAC REFERENCIAS 

(menos estudiados que los paisajes de olivar, aunque muchas de las medidas aplicables a olivares podrían aplicarse también a viñedos) 
Elementos 
singulares del 
paisaje 

Arboles aislados, 
muros de piedra, 
charcas, arroyos 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad 

Ajuste a las características 
de la agricultura y la 
biodiversidad regionales 

explotación/paisaje C (10% mínimo), EC 
(mejora) 1, 4 

Regadío Cultivos herbáceos de 
regadío (maíz, etc.) 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectos negativos 
generalizados, sobre todo 
a escalas de paisaje y 
región. Uso moderado 
ajustado a la oferta hídrica, 
incluyendo caudales 
ecológicos 

explotación/paisaje 

EC y AECM según 
objetivos regionales, 
dirigidos a reducir el 
consumo de agua 

1, 4, 5, 15, 17, 
18 
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Agroquímicos 
Limitaciones en el uso 
de fertilizantes y 
plaguicidas 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectos negativos 
generalizados. Uso 
moderado para evitar 
intensificación de laboreos 
mecánicos  

explotación EC y AECM según 
objetivos regionales 4, 7, 22 

Cubiertas 
verdes entre 
filas 

Reducir frecuencia de 
labrado. Sembrar 
cubiertas verde entre 
hileras 

Biodiversidad local y 
regional  Explotación  45 

Mantenimiento 
y gestión de 
lindes 

Mantener y gestionar 
adecuadamente las 
lindes entre campos 

Biodiversidad local y 
regional   paisaje/explotación   46, 47 

 
 

Sistemas mixtos eurosiberianos 

MEDIDA EXPLICACION 
EFECTOS 
AMBIENTALES VARIACION REGIONAL ESCALA INSTRUMENTO PAC REFERENCIAS 

Tamaño de 
campo 

Ajuste del tamaño de 
los campos a las 
características de la 
agricultura y la 
biodiversidad 
regionales 

Linderos y hábitats 
seminaturales/especies 
de tamaño grande 

Todas explotación/paisaje C, EC, AECM 1, 2, 3 

Lineros 
leñosos (setos 
vivos) 

Setos leñosos (≥2 m 
ancho y ≥2 m de alto), 
incluyendo especies 
con frutos carnosos 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad, 
polinizadores, control 
plagas, dispersión 

Todas explotación/paisaje 

C (mantener lo actual), 
EC (50% de los 
linderos, a escalas de 
finca y paisaje), AECM 
(400 m2/ha) 

48, 49, 50, 51 

Arboles 
aislados y 
grupos de 
árboles 

Conservación de 
árboles asilados y 
bosquetes (> 4 m de 
altura) 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad, 
polinizadores, control 
plagas, dispersión 

Todas explotación/paisaje 

C (mínimo 2,5% de la 
explotación y el 
paisaje), EC (5%), 
AECM (>500 m2/ha) 

48, 52, 53, 54, 
55, 56  

Muros de 
piedra 

Muros de piedra seca 
de >0.5 m de ancho y 
0,5 m de altura 

Biodiversidad, control de 
plagas Todas explotación/paisaje 

C (mantener lo actual), 
EC (50% de los 
linderos, a escalas de 
finca y paisaje) 

4, 57, 58 
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Pastizales 
permanentes 

Conservación de las 
parcelas de pastizal 
seminatural  

Biodiversidad local y 
regional Todas explotación/paisaje 

Mantenimiento de 
cargas ganaderas 
bajas (C) y prevención 
de intensificación 
(agroquímicos, 
siembras, etc.) 
mediante EC y AECM 

59 

Vegetación 
herbácea en 
linderos 

Linderos permanentes 
de >1.5 m de ancho 
con herbáceas 
autóctonas 
pluriespecíficas 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad, 
polinizadores, control 
plagas 

Todas explotación/paisaje 

C (mantener lo actual), 
EC (50% de los 
linderos, a escalas de 
finca y paisaje) 

60, 61, 62, 63, 
64 

Vegetación 
herbácea en 
calles y 
ruedos 

Setos leñosos (≥2 m 
ancho y ≥2 m de alto, 
incluyendo especies 
con frutos carnosos 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad, 
polinizadores, control 
plagas 

Todas explotación/paisaje 

C (mantener lo actual), 
EC (2.5% de la finca), 
MAC (5% finca, >500 
m2/ha) 

60, 61, 62, 63, 
64 

Vegetación de 
ribera 

Mantenimiento de 
bandas de vegetación 
seminatural entre los 
cursos de agua y los 
campos de cultivo 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad, 
polinizadores, control 
plagas, calidad del agua 

Todas explotación/paisaje 

C (mantener lo actual), 
EC (bandas de 30 m 
de anchura en el 50% 
de las riberas), AECM 
(bandas de 30 m de 
anchura en todas las 
riberas) 

65, 66, 67, 68 

Agroquímicos 
Limitaciones en el uso 
de fertilizantes y 
plaguicidas 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectos negativos 
generalizados. Uso 
moderado para evitar 
intensificación de laboreos 
mecánicos  

explotación EC y AECM según 
objetivos regionales 4, 21, 22, 23 
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Sistemas de pastoreo extensivo y transhumante 

MEDIDA EXPLICACION 
EFECTOS 
AMBIENTALES VARIACION REGIONAL ESCALA INSTRUMENTO PAC REFERENCIAS 

Elementos 
singulares del 
paisaje 

Arboles aislados, 
muros de piedra, 
charcas, arroyos 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad 

Ajuste a las características 
de la agricultura y la 
biodiversidad regionales 

explotación/paisaje C: mantenimiento; EC: 
mejora (5-10%) 1, 4, 5 

Mantenimiento 
de vías 
pecuarias 

Las cañadas y vías 
pecuarias menores son 
la infraestructura de 
uso público 
desarrollada para 
mantener los sistemas 
de ganadería 
transhumante 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad, 
polinizadores, control 
plagas 

Todas explotación/paisaje 

C: mantenimiento; EC: 
recuperación anchura 
vías (5-10%); AECM: 
recuperación vías 
dedicadas a otros usos 

69, 70, 71, 72, 
73 

Pastizales 
permanentes 

Mantenimiento de 
parcelas pastoreadas 
(preferentemente por 
ovino-caprino)  sin 
labrar, conectadas por 
la red de vías pecuarias 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad Todas explotación/paisaje 

C: mantenimiento; EC: 
recuperación (5-10% 
del paisaje); AECM: 
especies amenazadas 

1, 4, 5, 8, 74, 
75 

Cargas 
ganaderas 

Ajuste de cargas y/o 
especie ganadera para 
evitar tanto 
sobrepastoreo como 
matorralización 

Biodiversidad local y 
regional, especies 
amenazadas 

Ajuste a las características 
de la agricultura y la 
biodiversidad regionales 

explotación/paisaje 

EC: apoyo al 
mantenimiento de 
linderos y hábitats 
seminaturales; AECM: 
objetivos específicos 
para especies 
amenazadas 

4, 34, 76, 77, 
78, 79, 80 

       
Frutales 

MEDIDA EXPLICACION 
EFECTOS 
AMBIENTALES VARIACION REGIONAL ESCALA INSTRUMENTO PAC REFERENCIAS 

(menos estudiados que los paisajes de olivar, aunque muchas de las medidas aplicables a olivares y viñedos podrían aplicarse también a los frutales) 

Elementos 
singulares del 
paisaje 

Arboles aislados, 
muros de piedra, 
charcas, arroyos, 
canales de riego 

Biodiversidad local y 
regional, conectividad 

Ajuste a las características 
de la agricultura y la 
biodiversidad regionales 

explotación/paisaje C (10% mínimo), EC 
(mejora) 1, 4 
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Regadío Cultivos herbáceos de 
regadío (maíz, etc.) 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectos negativos 
generalizados, sobre todo 
a escalas de paisaje y 
región. Uso moderado 
ajustado a la oferta hídrica, 
incluyendo caudales 
ecológicos 

explotación/paisaje 

EC y AECM según 
objetivos regionales, 
dirigidos a reducir el 
consumo de agua 

1, 4, 5, 17, 18 

Agroquímicos 
Limitaciones en el uso 
de fertilizantes y 
plaguicidas 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectos negativos 
generalizados. Uso 
moderado para evitar 
intensificación de laboreos 
mecánicos  

explotación EC y AECM según 
objetivos regionales 4, 7, 22 

Mantenimiento 
y gestión de 
lindes 

Mantener y gestionar 
adecuadamente las 
lindes entre campos 

Biodiversidad local y 
regional   paisaje/explotación EC y AECM según 

objetivos regionales 46, 47 

       
Arrozales 

MEDIDA EXPLICACION 
EFECTOS 
AMBIENTALES VARIACION REGIONAL ESCALA INSTRUMENTO PAC REFERENCIAS 

Tamaño de 
campo 

Ajuste del tamaño de 
los campos a las 
características de la 
agricultura y la 
biodiversidad 
regionales 

Linderos y hábitats 
seminaturales/especies 
de tamaño grande 

Todas explotación/paisaje EC   2, 4, 81 

Régimen de 
inundación 

La inundación otoñal e 
invernal mantiene la 
diversidad regional de 
especies acuáticas 
móviles 

Biodiversidad local y 
regional Todas explotación/paisaje EC, AECM 4, 78, 82 

Agroquímicos 
Limitaciones en el uso 
de fertilizantes y 
plaguicidas 

Biodiversidad local y 
regional 

Efectos negativos 
generalizados. Uso 
moderado para evitar 
intensificación de laboreos 
mecánicos  

explotación EC y AECM según 
objetivos regionales 4, 21, 22, 23 

Mantenimiento 
y gestión de 
lindes 

Mantener y gestionar 
adecuadamente las 
lindes entre campos 

Biodiversidad local y 
regional 

 Adaptación a la agricultura 
y a las comunidades 
biológicas regionales  

paisaje/explotación EC y AECM según 
objetivos regionales 46, 47 
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Mantenimiento 
de los canales 
de irrigación  

Mantener y gestionar 
adecuadamente los 
canales de drenaje, 
naturalizándolos lo más 
posible 

Biodiversidad local  explotación  EC. AECM 83 
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Figura. 1. Geographical distribution of the eight main Spanish agricultural 
systems (modified from Díaz et al., 2006). 
 
Figura 1. Distribución geográfica de los ocho principales sistemas españoles 
de cultivo –cultivos mediterráneos, de secano y regadío; dehesas; olivares; 
viñedos; sistemas mixtos eurosiberianos, de pastizal húmedo y cultivados; 
sistemas de pastoreo extensivo, en pastizales de media y alta montaña; 
cultivos de frutales; y arrozales-. Modificado a partir de Díaz et al., 2006). 


