Fichero Adicional 4. Referencias bibliográficas seleccionadas de carácter general
Exponemos referencias bibliográficas seleccionadas sobre investigación Cx. (y otras investigaciones no aleatorizadas, en adelante, y otras I.NA. tb.). 
Algunas de ellas son de carácter general referidas a los tipos de diseño, características de estas investigaciones, cuidados que requieren y validez. La mayoría de ellas hacen referencia a las ciencias sociales en general o al ámbito de la educación en particular. No obstante hemos disgregado algunas referencias bibliográficas centradas en las investigaciones Cx. (y otras I.NA. tb.)  en el ámbito particular de la psicología clínica, de empresa y organizaciones, de la educación, de la salud, y de las investigaciones Cx realizadas con datos secundarios o realizadas a través de la red. Finalmente se exponen algunas referencias sobre el concepto de causalidad.


Todos aquellos documentos que se han hallado en alguna página Web ha sido comprobado que es posible su extracción en julio de 2013.
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