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dias, deberia verse la obra de Barreca Santa Lucia de Siracusa, Roma, 1902. Es fre-
cuente su recuerdo en los textos medievales (Sdnchez Vercial, Ex. 322 y 370, Regi-
miento de Principes. Espéculo de los legos (nim. 92), obras de teatro (Lucas
Justiniano, Los ojos del cielo y La abogada de los ojos; Arce de los Reyes, Cegar
para ver mejor; una oracion evangélica en alabanza de Santa Lucia, de Cristobal Loza-
no), poemas (Campoamor, Drama universal, Es. XIII); Enrique Gonzédlez Martinez,
Pardbola de los ojos). Un bello cuadro de Correa de Vivar (s. Xxv) en El Prado y la
celebracion folkldrica del dia 10 de diciembre en Suecia, el 13 en Espana. Sé que ha-
cer esto exige mucho, pero esa servidumbre da grandeza al trabajo.

El no muy apreciado por la Dr* Pons Castillo introdujo en su edicién dos novedades
importantes para el manejo de una obra con tanto protagonista: dio a cada protagonista
—en cada Libro— un ndmero capitular y puso un Indice final con la protagonista, el
capitulo y la pagina que facilita enormemente el manejo; solamente hubieran supuesto
ocho o diez pédginas. De esto se libré la Dr* Pons y en su libro (de tan insélito formato
como pesado volumen), cuesta enorme trabajo localizar, por ejemplo, a Tucia o cual-
quier otra: tiene usted que buscar el Libro II y después pasar las paginas de la 265 hasta
la 316, porque incluso en el margen superior tampoco se menciona el Libro; claro que la
editora ha foliado el libro en el cuerpo de impresion, y por ello puede buscar en el indi-
ce de personas y le remitirdn al folio. Estupendo, pero los mindsculos tipos de numera-
cién son iguales para el folio —que se hubiera visto méas claramente en los mérgenes, es
cierto que con ligero aumento de caja— que para las notas. jFeliz maquetista! Prim¢6 la
belleza sobre la utilidad, que yo, humildemente, creo primordial.

JOSE FRADEJAS LLEBRERO
Instituto de Estudios Madrilefios-UNED

FACE, TIMOTHY L.: Guide to the Phonetic Symbols of Spanish, Somerville MA, Cas-
cadilla Press, 2008, 168 pégs.

De los diversos niveles de la lengua, el plano fénico es el mas determinado por la
naturaleza, el menos abierto a la arbitrariedad de la cultura. De ahi que su andlisis, a
cargo de la fonética, sea la zona donde mas se adentra la lingiiistica en las ciencias
experimentales. En un momento en que cualquier noticia sobre la ciencia tiene ritual-
mente como fondo un laboratorio lleno de atareadas batas blancas, lo més parecido que
los lingtiistas podemos ofrecer a la Tabla Periddica de los Elementos es un Alfabeto
Fonético. Esa es la precisién y la univocidad buscada por quien lo usa para la ensefian-
za de idiomas, o para manejar el diccionario de una lengua extranjera, por ejemplo.

Sin embargo, quienes ademds lo emplean para la investigacion filologica saben
bien que, por desgracia, no todos los sistemas de notacién fonética han tenido la misma
fortuna. Y esto vale especialmente para la tradiciéon hispdnica, cuya herramienta mds
representativa, el Alfabeto de la Revista de Filologia Espafiola [ARFE], cercano ya a
su primer siglo de antigiiedad, ha sufrido siempre una falta de regulacién y homogenei-
dad que le ha hecho «vivir en variantes», de una forma poco aconsejable para un ins-
trumento de descripcién cientifica.
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Por ello, la aparicién de este libro es una excelente noticia para quienes, por razo-
nes muy diversas, y no solo arqueoldgicas o historiograficas, mantienen viva esa tradi-
cion filoldgica. El acopio de informacién sobre variantes que en él se vuelca, la limpie-
za y elegancia de la tipografia con que se recogen los simbolos, unidos a la reflexion
fonética sobre los matices recogidos por signos y diacriticos, confieren a la fonética del
espafiol un nivel de (meta-)descripcion equiparable al que hoy le otorgan al Alfabeto
Fonético Internacional [AFI] monografias como el Handbook de la International Pho-
netic Association [IPA] o la guia de Pullum y Ladusaw .

El libro empieza con un indice de los simbolos descritos individualmente: 464 en
total, la mayoria de ellos compuestos, seguidos por una tabla de 34 diacriticos. Una
doble introduccién ocupa las paginas 1-19. Primero se exponen los objetivos y estruc-
tura de la obra, y después una panordmica general de los sonidos del espafiol. En el
cuerpo central del libro (pags. 20-149) se describen y analizan 498 simbolos, la suma
de los 464 caracteres y 34 diacriticos inventariada antes. Completan el libro una repro-
duccién del ARFE, tal como aparecié en 1915, otra del AFI, en su revision del 2005,
mas un glosario de términos fonéticos (pags. 154-165) y una relacién de la bibliografia
citada (pags. 166-168).

La razén fundamental que ha llevado a Face a componer esta obra es la extrema
diversidad y variabilidad de los signos con que en el ultimo siglo se ha transcrito el
espaiol. Hay sonidos que se han reflejado con distintos simbolos, y caracteres que se
han empleado para articulaciones diferentes. Ademas, muy pocos fonetistas del espafiol
han explicitado el significado preciso de sus sistemas de transcripcion, lo que ha indu-
cido a otros a definir y crear nuevos simbolos, en vez de usar los anteriores, por asen-
tados que estuvieran. El panorama resultante de esto es tan inconsistente que las actua-
les guias de simbolos fonéticos no llegan a reflejarlo, como ocurre con la de Pullum y
Ladusaw, que el mismo Face parece haber tomado como patrén formal y de exposi-
cion, aunque superdndola con creces en lo que se refiere al hispanismo.

Face explica la relacién de los estudiosos del espafiol con los diferentes alfabetos
fonéticos modernos. Partiendo de que solo recientemente los hispanistas han comenza-
do a usar el AFI, repasa la fecunda trayectoria del ARFE desde su aparicién en 1915,
y, sobre todo, desde el impulso que le proporciond su empleo en el Manual de Tomas
Navarro, a partir de 1918. Frente a esto, el AFI, mas universalista, habria tardado tiem-
po en ser lo suficientemente detallado para reflejar esa abundancia de variantes fonéti-
cas que el ARFE, dialectologico desde su origen, era capaz de discriminar. Finalmente,
sefiala Face la influencia ejercida por la fonética norteamericana, que a la postre supo-
ne un factor mis de dispersion, dado que se trata de sistemas hibridos entre el AFI y
otros alfabetos fonéticos, lo que aleja a sus seguidores de los dos grandes estdndares
anteriores.

A continuacién se explican la estructura y disposicion de los contenidos del libro.
El orden escogido es el pseudo-alfabético (que coloca, por ejemplo, [8] y [O] tras
[d]), y, salvo la longitud, no se han reflejado signos por encima de lo segmental. Es-
pecial importancia tiene la decision tomada respecto a los caracteres compuestos: hasta
tal punto es dispar y asistematica la interpretacion de los diacriticos en la tradiciéon fo-

' Handbook of the International Phonetic Association, Cambridge, 1999; Pullum, G. K.; La-
dusaw, W. A., Phonetic Symbol Guide, Chicago, 1986', 19962,
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nética hispanica, que el autor ha optado por considerar como signo individual cada
unién de sfmbolo principal mds diacritico. En este libro, [a], [d],[d], [ ], incluso
[a:] y [&: ], son entradas diferentes, no la suma de [ a] mas sus auxiliares. La lista
final de éstos, de hecho, es casi una concesion: «In those cases where there are con-
sistent, systematic uses of a diacritic among linguists working on Spanish, the diacritic
is also included in the diacritics section» (pag. 5, cursiva mia). Respecto a los simbolos
voladitos o reducidos, solo se mencionan si tienen un valor propio, o se han definido
singularmente en alguna fuente. Face ha buscado la mayor exhaustividad posible, por
lo que recoge signos de empleo infrecuente junto a otros muy comunes. Su intencién
es presentar fielmente simbolos de un amplio abanico de fuentes, desde obras de inves-
tigacion a libros de texto, la mayoria norteamericanos y relativamente modernos.

La segunda introduccién es una presentacion, obligadamente sumaria, de los soni-
dos del espafiol en sus variantes mas importantes, organizada en tres apartados: vocales
y semiconsonantes, obstruyentes (oclusivos, fricativos y africados) y sonantes (nasales,
laterales y vibrantes). En el vocalismo, destaca Face su relativa nitidez y sencillez, es-
pecialmente en el plano fonoldgico, fijandose sobre todo en las agrupaciones vocélicas:
al6fonos semivocdlicos y semiconsonanticos, por un lado, y procesos antihiaticos, por
otro. Entre los obstruyentes, cada unidad recibe un examen particular, aunque su exten-
sién es proporcional a su variabilidad contextual, dialectal y sociolingiiistica, lo que
explica el protagonismo de /s/y, en menor medida, de /j /. Respecto de los sonantes
nasales y laterales, destaca su variacién en posicion neutralizada. Pero son los vibrantes
los que reciben una mayor atencion, sobre todo las variantes del lambdacismo y los
procesos de asibilacion.

En las 130 péaginas siguientes se describen por separado casi 500 simbolos. Cada
uno aparece destacado en una celda de 2,1 por 2,3 cm, en una fuente Times de alta
calidad tipogrifica y con un tamafio de 40 puntos. Hay entradas que ocupan apenas
unas pocas lineas, otras casi alcanzan una pigina entera. Se nos informa acerca de
quiénes los han usado, y con qué valores lo han hecho. Las mds breves suelen corres-
ponder a simbolos poco comunes, mientras que los caracteres mas sencillos y antiguos
acumulan una mayor carga de informacién. En éstos, ademds, el andlisis del simbolo
fonético nunca olvida la realidad articulatoria que representa. Asi, al tratar [4], sefiala
Face: «Since the Spanish vowels are typically short, most authors do not mark short
vowels with a diacritic, but rather only mark vowels that are exceedingly long»
(pag. 19). Mas adelante, al ocuparse de [ d ], leemos: «Lower-Case D [d ] is used for
Spanish to refer to the voiced dental stop, and is the official symbol for this purpose in
the RFE’s phonetic alphabet. In IPA usage it represents an alveolar stop, and therefore
technically requires Subscript Bridge [ ] to mark it as dental [ d ]. However, since the-
re is no ambiguity for Spanish, as there is no voiced alveolar stop, authors using the
IPA for Spanish commonly use Lower-Case D to represent the voiced dental stop»
(pag. 30). Otras veces la informacién es exclusivamente tipografica, aunque esencial
por igual para aclarar el origen de las numerosas imprecisiones que tanto encuentra el
hispanista en sus alfabetos fonéticos. Un caso extremo de esto es el sonido velar sono-
ro fricativo —sin contar a su vez sus variantes— para el que Face (pags. 46-51) con-
signa nada menos que ocho simbolos distintos (no mucho, pero distintos). Seis provie-
nen de la tradicién romanistica: [¢, €, g, &, &, g] (por cierto, aun hubieran sido siete
de contar con el [¢] caligrafico del ALPI), y dos tienen mds que ver con el AFI: [y, v].
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El autor es consciente de que muchas de estas variaciones se deben a la semejanza de
unos caracteres con otros, o a la mayor o menor facilidad para recrearlos con la maqui-
na de escribir o las primeras impresoras. Hay casos en que un mismo fonetista ha usa-
do uno de estos signos en una parte de un libro y otro en una seccion diferente
(pag. 46), permitiéndonos rastrear el crecimiento de la bibliografia de ese autor, que
afiade a obras anteriores capitulos nuevos, hechos con recursos tipograficos cada vez
mas refinados, pero no repara quizds en actualizar los mas antiguos. En otros casos,
como la variacion que se sefiala (pag. 123) en determinada obra entre [u] y [y] (que
en realidad es [u]), es facil distinguir la labor del tipografo de la editorial frente a las
partes que se adivinan confeccionadas por el propio autor. Sea como sea, la consecuen-
cia final de todas estas circunstancias es la misma: heterogeneidad extrema, en la tradi-
cién de la fonética hispanica, a la hora de reflejar mediante simbolos escritos las dife-
rencias articulatorias.

A continuacién de este gran bloque central figura una reproducciéon quasi-facsi-
milar del ARFE originario, tal como apareci6 en el tomo II de la RFE, en 1915. Algo
muy importante, pues la reimpresion de este volumen que albergan la mayor parte de
las bibliotecas modernas, realizada en 1965, ya pierde algo de calidad, disminuida a su
vez en las fotocopias normales, lo que desdibuja muchas veces algunas marcas y
diacriticos (de ahi, por ejemplo, la hoy generalizada confusion entre [ ] y [_]). Face ha
utilizado su propia fuente fonética para copiar los simbolos, los ejemplos y las trans-
cripciones de ejemplos (no asi el pequefio anexo terminoldgico que los seguia), con
idéntica estructura y disposicion a como se mostraban en las pags. 374-375 de aquel
volumen. Tan perfecta es la imitacion que cabe preguntarse por qué el autor no prefirié
el sabor mas afiejo de un buen facsimil, aunque quizis la clave de esto se halle en el
delicado acertijo que nos plantea. Sefnala Face que solo ha introducido algunas correc-
ciones menores de errores tipograficos. Uno, claro, se lanza a detectarlos, y descubre
que, en efecto, el ARFE originario contenia ya —al menos que yo haya encontrado—
nueve errores: siete omisiones de tilde en vocales tonicas, y dos omisiones de diacritico
en dos /s/ apicales ([ $ ]). El anexo del libro de Face le hace pues mas justicia al
ARFE que su propia fuente primaria. En paralelo a lo anterior encontramos después
una reproduccién literal, aunque también recreada por el autor, de la dltima revision
oficial del AFI, correspondiente al afio 2005.

El glosario de términos y conceptos fonéticos, que se expone en las 11 paginas
siguientes, complementa la panoramica general presentada en la introduccidn, y, sobre
todo, da las claves necesarias para acceder a la informacién fonética resumida en los
articulos. Dadas las diferencias que a veces separan la tradicion norteamericana de la
espafiola, sumadas a la propia diversidad de las corrientes del hispanismo, una guia
como ésta resulta esencial para el manejo de todo el libro. Finalmente encontramos una
relacién de la bibliografia citada, la cual comprende, en este caso, el conjunto de obras
que Face ha usado como corpus de su recopilacion. De ahi que sea de obligada con-
sulta para reconocer, no solo lo que se ha considerado, sino también lo que se ha
excluido.

Una manera de valorar debidamente este libro es recordar la tradicién que precede,
por ejemplo, al Handbook de la IPA, de 1999. Durante décadas, esta asociacion (o sus
predecesoras) mantuvo dos preocupaciones complementarias: por un lado, la tutela re-
guladora sobre el valor de los simbolos fonéticos, ejercida desde sus 6rganos de expre-
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sion (simplificando, Le Maitre Phonétique [MPh] entre 1886 y 1970, y Journal of the
IPA [JIPA] desde 1971 hasta hoy); y por otro, el interés por facilitar medios materiales
para el empleo y la difusién del AFI, algo que tenia mucho que ver con su ideologia
subyacente. Esto se manifiesta en el alborozo con que la IPA saluda cada cierto tiempo
la aparicion de alguna maquina de escribir para fonetistas, la cual, por supuesto, se
ofrecia en condiciones promocionales a sus socios; un entusiasmo lleno de utopismo
en el caso de Paul Passy, quien anticipa el advenimiento de una escritura universal
(MPh 1902, 55-57, 75-76) o simplemente pragmatico en otros (MPh 1913, 138; 1945,
24-26). Con la llegada de los ordenadores, ambos objetivos se unifican, y desde 1975
la organizacién dedica enormes esfuerzos a la normalizacién de su alfabeto, de cara a
su uso informético (hay nimeros enteros del JIPA, en estas décadas, dedicados casi en
exclusiva a tales tentativas). El tramo decisivo de estos trabajos arranca en la con-
vencion de Kiel, en 1989, y desemboca en la integracién con Unicode en 1993, dentro
de la cual se han producido las actualizaciones ulteriores (cf. IPA, Handbook,
pags. 161-165).

Pues bien, la esencia de esta labor, que supuso el esfuerzo coordinado de grupos
de trabajo de la asociacién durante afios, es la misma de lo acometido por Face en
solitario: reconocer, valorar y etiquetar univocamente cada uno de los signos fonéticos
de su propia tradicion. Cualquier esfuerzo paralelo que los hispanistas queramos hacer
en el futuro deberd tener este libro como punto de partida. A lo inventariado por Face,
nosotros deberemos afiadir toda la tradicion filologica y dialectolégica que se siguid, en
vias diversas, de la labor de Tomds Navarro, y que no se agota en el Manual de 1918-
1932 [-1967, si afiadimos la ultima edicion de Nueva York]. De hecho, la paradoja de
esta obra es que por un lado supuso la més detallada explicacién y ejemplificacion que
podia hacerse del ARFE, pero en realidad lo fue solo de una parte del ARFE, la que el
autor necesitaba para su, modestamente llamado, «...tratado préactico de pronunciacién».
El verdadero desarrollo cientifico ampliado de las posibilidades del ARFE lo encontra-
mos en el ALPI, publicado en 1962, aunque con un alfabeto presumiblemente fijado y
operativo hacia 1930. Sin embargo, el problema de esta historia paralela es que una y
otra vez la encontramos enfrentada, tanto a la falta de univocidad y de precision
definitoria, como a la precariedad de recursos materiales, sobre todo tipograficos.

Respecto a lo primero, no se trata solo de que la propia «carta fundacional» del
ARFE escondiera una decena de erratas. La tabla del ALPI, por ejemplo, aun siendo
mucho més detallada y extensa que la originaria de la RFE, abunda en imprecisiones e
inconsistencias, que no tienen cabida aqui. Aun asi, es la base de toda la geografia lin-
giifstica y la dialectologia hechas en el dmbito hispdnico durante décadas. En 1948,
1953 y 1956, Navarro habia ilustrado las hablas de Puerto Rico, Curagao y la Republi-
ca Dominicana con transcripciones estrechas caligrafiadas. Manuel Alvar, y los equipos
relacionados con él, consolidan una extensa adaptacion del ARFE —con divergencias
puntuales—, también caligrafiada, que salta de los mapas (atlas de Andalucia, 1961-73,
Canarias, 1975-78, y el de Navarra, Aragén y Rioja, 1979-83) a los textos, como ocu-
rre en la monografia de Alvar sobre Leticia, en Colombia (1977), o los Textos andalu-
ces en transcripcion fonética, originarios de 1953-59, y editados en 1995. Durante un
largo periodo, muchos autores se las arreglan como pueden para transcribir textos, en
ARFE o AFI, con los recursos tipograficos o mecanograficos a su alcance, en notacion
caligrafica mas o menos esmerada, y hasta con fotocopia de sus cuadernos de trabajo,
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como hace Caravedo con sus materiales para la Norma Culta limefia2. De ahi las varia-
ciones.

Pero esto mejora en los anos 90. Los atlas de Cantabria (1995), de Castilla y Le6n
(1999) o de Castilla-La Mancha (en curso), y las copiosas antologias de textos inclui-
das en los volumenes postreros de Alvar sobre el espafiol americano (USA, Republica
Dominicana, Venezuela, Paraguay, publicados entre 2000 y 2002) se presentan ya tipo-
graficamente, o con una fuente informética realizada bajo control de sus autores. Del
lado de alld, el ARFE aparece atin con semejante grado de vitalidad y pormenorizacion
en el Atlas Lingiiistico de México (2001)3.

Por otro lado, es inevitable pensar en retroceso en lo material cuando vemos pasar
a Don Tomads de sus portentosos anexos en el Manual al facsimil de unos pocos textos
caligrafiados en sus trabajos americanos; o al constatar cémo se esfuman las rigurosas
transcripciones en ARFE exigidas por Amado Alonso en los volimenes de la Bibliote-
ca de Dialectologia Hispanica (1930-1949), hasta encontrar, en un manual bonaerense
del 2005, excelentes textos en AFI donde todo lo ajeno al alfabeto latino ordinario se
afiade con trazos manuscritos. Aunque nunca decayd la calidad cientifica, si lo hicieron
los medios para plasmarla, y numerosos fonetistas renunciaron a soluciones de com-
promiso. Un caso extremo es el de Canellada, que se conforma con utilizar ortografia
convencional con letras resaltadas en sus textos fonétios de 1965, y lo justifica sefa-
lando que «...los buenos y extensos textos fonéticos son incompatibles con los im-
presores» 4,

Hoy en dia, el panorama es bien distinto: los sistemas operativos como Mac,
Windows o semejantes, unidos a los programas de disefio de fuentes, permiten un acce-
so facil y directo a centenares de caracteres fonéticos, o a la creacion de los necesarios,
mientras que la accién del estdndar Unicode da un cauce para evitar la dispersion de
esas creaciones, y garantiza que sus resultados sean accesibles para todos. Herramientas

2 Navarro, T., Manual de pronunciacion espafiola, Madrid, 1918, 1932%; Atlas Lingiiistico de
la Peninsula Ibérica. I. Fonética, I, Madrid, 1962; para la historia de esta obra, cf., del mismo
autor, el capitulo primero de Capitulos de geografia lingiiistica, Bogota, 1975; El espafiol en
Puerto Rico, Rio Piedras, 1948, 1966 «Observaciones sobre el papiamento», NRFH VII, 1953,
pags. 183-189; «Apuntes sobre el espafiol dominicano», Revista Iberoamericana XXI, 1956,
pags. 417-429; Alvar, M., Llorente, A., Salvador, G., Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico de Andalu-
cia, Granada, 1961-73, Alvar, M.: Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico de las Islas Canarias, Madrid,
1975-1978; Alvar, M. Llorente, A., Buesa, T., Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico de Aragon, Nava-
rra y Rioja, Madrid, 1979-1983.Alvar, M., Leticia. Estudios lingiiisticos sobre la Amazonia co-
lombiana, Bogota, 1977; Alvar, M.; Llorente, A.; Salvador, G., Textos andaluces en transcripcion
fonética, ed. de M. Alvar y P. Garcia Mouton, Madrid, 1995; Caravedo, R., El espaiiol de Lima:
materiales para el estudio del habla culta, Lima, 1989.

3 Alvar, M., Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico de Cantabria, Madrid, 1995; Atlas lingiiistico de
Castilla y Leon, Valladolid, 1999; EI espariiol en el sur de los Estados Unidos, Alcala, 2000; EI
espaiiol en la Reptiblica Dominicana, Alcala, 2000; El espariol en Venezuela, Alcala, 2001; El es-
pariiol en Paraguay, 2002; Lope Blanch, J. M. (dir.), Atlas Lingiiistico de México, México, 1990-
2001; Garcia Mouton, P., Moreno Fernandez, F., Atlas Lingiiistico (y etnogrdfico) de Castilla - La
Mancha, http://www.uah.es/otrosweb/alecman, 19-oct-2008.

4 Canellada, M. J., Antologia de textos fonéticos, Madrid, 1965', 19722, p.9; Garcia, M.; Are-
nas, M., La fonética del espariiol. Andlisis e investigacion de los sonidos del habla, Buenos Aires,
2005.
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como los pickers de Richard Ishida, o la fuente gratuita Doulos SIL 3, permiten a cual-
quier usuario final de ordenador personal plasmar en sus trabajos transcripciones con
calidad tipografica, y le dan el control —y la responsabilidad— total sobre la fidelidad
de sus datos. Asi pues, los instrumentos para solucionar los problemas del pasado estan
ahi, a nuestro alcance. Pero para resolver estos problemas, para escoger entre opciones
y poder tomar decisiones, lo primero que debemos hacer es conocerlos, y en esta tarea
el libro de Face nos permite por si solo adelantar buena parte del camino.

FELIX FERNANDEZ DE CASTRO
Universidad de Oviedo

Fuente clara (Salonica, 1595). Un converso sefardi a la defensa del judaismo y a la
biisqueda de su propia fe, estudio, edicién y notas de Pilar Romeu Ferré, Barcelo-
na, Tirocinio, 2007, 456 pags.

Hasta la aparicion de este libro, poco se sabia de la obra Fuente clara, que se publi-
c6 andénima en aljamia hebraica en una imprenta de Saldnica a finales del siglo Xvi
—aunque existian dudas sobre su datacion, que se situaba vagamente entre principios del
XVl y el xvii— y que ha solido calificarse de obra de polémica religiosa; al no existir
hasta ahora ninguna edicioén en caracteres latinos que la hiciera accesible, la mayoria de
las menciones se basaban en un conocimiento superficial y a veces erroneo.

En el libro que comentamos no sélo se ofrece una cuidada edicién filoldgica del
texto de Fuente clara, con anotacién de variantes, notas explicativas y glosario, sino
que se hacen importantes y novedosas precisiones sobre su autoria, su contenido, la
lengua en que estd escrita y el proceso de su publicacién y difusién. Del rigor del tra-
bajo filolégico e histérico realizado da idea el que fuese galardonado con el Premio
Rivadeneira de la Real Academia Espafiola del afio 2003.

El titulo Fuente clara proviene de la traduccion del versiculo 7 del Salmo 84, que
en la liturgia sefardi suele leerse en el oficio de minh4, la oracién de la tarde: «Se
cubra de bendiciones el mostrador de la fuente clara a los pasantes por valle de confu-
sion». Tal y como explica la autora de esta edicion, «La aplicacion del Salmo 84.7 al
contenido del libro se justifica del modo siguiente: Los judios convertidos al cristianis-
mo, los pasantes, se paganizaron aceptando otros seres con apariencia de dioses (Je-
sus, Lutero, Calvino) y se hallaban en el valle de confusion de la doctrina cristiana.
Un salvador, el mostrador, va a descubrirles la fuente clara en la que deben embeber-
se; y el agua que brota de esa fuente es la Ley [la Tord judia], como bien explica el
autor en varias ocasiones» (pag. 16).

De esa interpretacion del titulo, muy acorde con los procedimientos de exégesis
judia, se deriva que la verdadera intencién de Fuente clara no es la polémica religiosa
en si, como se habia supuesto de una manera un tanto simplificadora, sino la

> Doulos SIL, IPA Transcription with SIL Fonts, http://scripts.sil.org/IPAhome; Ishida, Ri-
chard, Unicode character pickers, http://rishida.net/scripts/pickers, Unicode, The Unicode Consor-
tium, http://www.unicode.org, referencias del 19-oct-2008.
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