Congosto Martin, Y., L. Diaz Gémez, M. Viejo Ludiihegas, R. Fernandez Rodriguez (2010) «Estudio
contrastivo de la entonacion del castellano de Bemito y del asturiano de Mieres en el marco dey&cto
AMPER», en: M. lliescu, H. Siller-Runggaldier, Pamer (eds.Actes du XXVe CILPR Congrés International
de Linguistique et de Philologie RomanBerlin, New York: De Gruyter. Pags. 2-53—-2-66BMN\8 978-3-11-
023191-5

Estudio contrastivo de la entonacion del castelttsm®on Benito y del asturiano
de Mieres en el marco del Proyecto AMPER

Yolanda Congosto Martfr{Universidad de Sevilla) / Liliana Diaz Gériez
(Unviversidad de Oviedo) / Maria Viejo Lucio-Vilksy(Universidad de Oviedo) /
Ruth Gonzalez Rodriguez (Universidad de Oviedo)

1. Introduccién

El municipio de Mieregsta ubicado en la mitad sur de la zona centralstigrias, en el
sector de la Montafia Central. Desde el punto da lirggilistico queda encuadrado dentro
de los limites del considerado por Ramén Menénitéal PL906% bable central

Por su parte, Don Benito se encuentra enclavadm @marca de Las Vegas Altas, en el
norte de la provincia de Badajoz. Desde el punteista linglistico resulta imprescindible
para entender rectamente el estado dialectal de Bemito, en particular, y de
Extremadura, en general, atender al factor higigren concreto, a su reconquista y
repoblacién, de marcado acento leonés y castell@asiocomo a posteriores oleadas de
habitantes procedentes de otras zonas peninsulares.

Es evidente, que el devenir histérico influyd derfa determinante en el hablar de los
habitantes de la parte occidental de la Peninsalgoroyeccion linglistica del dominio
linguistico asturleonés con un foco inicial situaola actual Asturias y una proyeccion
linguistica hacia el sur que pasando por Extrensmtlegaria hasta Andalucia occidental,
primero con la Reconquista, después con la repidblaie las tierras por los habitantes del
norte, cred todo un ciimulo de interferencias listiédis que afectaron y afectan a todos los
planos de la lengua, fundamentalmente al Iéxicoyqae también al fonico y al
morfosintactico. Numerosas investigaciones dan tauele ello. En lo relativo al nivel
suprasegmental, el camino esta aun por trazar pdeibles vinculos aln por establecer.
Los estudios, como el que hoy nos trae aqui, questm realizando en el marco del
Proyecto Amper en Asturias, Castilla-Ledn, Andaudixtremadura y Portugal ayudaran
de forma extraordinaria a su establecimiento yrijgsén.

! Este trabajo ha sido realizado gracias a una apstitucional del Ministerio de Educacién y Ciengieferencia: HUM2005-08282-C0O2-02/ FILO).
2Y. Congosto Martin es responsable del subproyeM&BR-Andoc.Ext

3L. Diaz Gémez, M. Viejo Lucio-Villegas y R. GonzalRodriguez son miembros del subproyecto AMPER+Astu

4 Menéndez Pidal (1906: 128-172, 294-411).
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2. Objetivos y Metodologia

En funcién de lo expuesto, utilizando la metodadogie AMPER, se realiza la
descripcion y comparacion de la estructura prosodle los enunciados asertivos e
interrogativos del asturiano hablado en Miereslyedzemenio hablado en Don Benito con
el fin de comprobar si existen rasgos entonatiirogares.

El corpus utilizado para este trabajo ha sido amdmadoad hoc consta de 54 frases
de 11 silabas cada una y una estructura SVO. lracksgia acentual de las mismas
responde a palabra aguda en el SN1, llana en gf #¥¢,tres posibilidades acentuales en el
objeto: aguda, llana y esdrijula.

El andlisis de los datbsgyue mostramos se ha efectuado mediante los ptosoco
disefiados para AMPER. Para los datos de Mieresnsaron como referencia las medias
de todos los enunciados correspondientes a dosmafties mujeres de ambito rural y
urbano. En Don Benito se analizaron las secuersgilexcionadas del corpus general de
AMPER para el dominio del espafiol pertenecieni@saainformante del ambito rural.

Tras constatar una gran similitud desde el puntovid& perceptivo entre los dos
ambitos dialectales estudiados, trataremos deles&le! correlato fisico correspondiente,
teniendo en cuenta los tres parametros acusticesirdarvienen en la entonacion: FO,
intensidad y duracion.

3. Andlisis de la frecuencia fundamental

A continuacion, desarrollamos una descripcion estitva de los patrones meléddicos del
habla de Mieres y de Don Benito. Para ello, parimde los resultados que muestran los
graficos (véase anexo), en los que se represeRtada semitonos.

Rasgos generales de los dos ambitos dialectales

En lineas generales comenzaremos por indicar quengb semitonal de las secuencias
asertivas de Mieres es ligeramente mas amplio jde Bon Benito con 7,4 st. frente a 6
st., respectivamente.

Destaca especialmente en el primer grafico degladi 1 la presencia de dos picos en el
pretonema mierense en las silabas 5%e¥Vprimero de ellos mas prominente, ya que desde
el inicio de la secuencia, alcanza una distancié de de diferencia con respecto a dicho
inicio. A continuacion observamos un valle en lats tonica del segundo acento en todas
las secuencias y que se encuentra seguido deiotronpenos pronunciado que el primero,

5 Para mas informacién acerca de la metodologiergkdel grupo AMPERid. Fernandez Planas al. (2005: 13-27) y Gonzalez Rodrigueizal.
(2005: 7-21)

5 partimos para la realizacién del estudio contrasie los datos obtenidos por el grupo AMPER-AnEgi;.dirigido por Y. Congosto Martivid.
Congosto (2007a: 205-221) y Congosto (2007b: 277):2%s datos referentes al corpus asturiano ftinasializados por el grupo AMPER-Astur,
dirigido por Carmen Mufiiz Cach6n. Ademas, han ir@eido también en dicho analisis M2 Jesls LépeoBBhth Gonzalez Rodriguez, Miguel
Cuevas Alonso y Liliana Diaz G6mez.

7 Para la representacion de la FO en los graficastietrabajo se han tomado dos puntos de frecuenda silaba inicial y otros dos en la silabalfite
modo que, las frases del corpus que cuentan csfialias aparecen representadas con 13 puntos de FO.
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gque mantiene una distancia con el valle precedsm#gproximadamente 1 st. y con el final
de la secuencia de 5,7 st. .

De otra parte, la curva global de las asertivaskditenses presenta un inicio parecido
al de Mieres, con un ascenso progresivo que culainka silaba 62, si bien no se trata de
una subida abrupta, ya que frente a la diferenei® dt. entre el pico y el tono juntural
inicial en Mieres, en Don Benito la diferencia sgluce a la mitad con 2,5 st. Otra
diferencia es la ausencia de picos marcados ere&rema, si bien a partir de la silaba 72
en ambas modalidades comienza un descenso cordiftaata la juntura final en la que
ambas variedades presentan los valores méas bajodalia secuencia.

En cuanto a las secuencias interrogativas, la mggora semitonal, a diferencia de la
modalidad precedente, se encuentra en los enuscéadiemefios, con 8,7 st., frente a los
7,4 st. del asturiarela misma en asertivas que en interrogativas

Si nos fijamos en el segundo grafico de la figuracdmprobamos cémo la curva
mierense presenta dos picos en el pretonema, erc&sh en las silabas 52 y 82, siendo el
primero de ellos mas prominente que el segunde. [E#ner pico mantiene una distancia
de 3,4 semitonos respecto de la silaba anteriof gtSrespecto del tono de juntura inicial.
El segundo pico mantiene una distancia de 1,8strespecto al valle situado en la ténica
del segundo acento y 6 st. con respecto del tofantiera final.

En el caso del pretonema dombenitense tenemos aamsas mas abrupto en las
secuencias interrogativas con respecto de las\veserjue tiene su culminacion en la silaba
62 en la que se establece una distancia de G&specto del tono de inicio de la curva; si
bien en la silaba precedente presenta valores samgegados a los de Mieres. Sin embargo
el descenso continuado y progresivo de la trayiectque en Don Benito se inicia en la
silaba 62, presenta una mayor diferencia semitoralB,7 st. de bajada frente a 7,4 st. de
descenso en Mieres, aunque en este punto, amhedades alcanzan los valores mas bajos
de la secuencia.

Resumiendo, podemos apuntar varias similitudeseeltts dos ambitos dialectales
comparados. Las trayectorias de las curvas se @seinastante sobre todo a partir de la
silaba octava en los enunciados interrogativosgelatiscurren casi de forma paralela. Es
necesario hacer especial hincapié en que tantabh lle Don Benito como el de Mieres
presentan un tonema final descendente en ambadidaaies.

La frecuencia fundamental y el acento Iéxico

A continuacion realizaremos un estudio contrastigdas curvas entonativas de los dos
ambitos dialectales teniendo en cuenta la estact@erentual de los enunciados.
Comenzaremos nuestra descripcion partiendo derdass que contienen una estructura
aguda-aguda. En la modalidad asertiva, tal y conserwamos en los dos primeros graficos
de la figura 2, la mayor diferencia entre las dasiedades se encuentra en parte del
pretonema, en el que encontramos la realizacidtodepicos tonales en el habla mierense
frente a uno en la otra variedad. Siendo estaadiéa llamativa, no podemos pasar por alto
la tendencia a la posrealizacién en los dos ambidsdos los picos tonales.

El rango semitonal resulta ligeramente mas ampli®en Benito donde tenemos una
diferencia de 5,4 st. frente a 4,8 en Mieres. Snbago existe gran coincidencia en la



Y. Congosto, L. Diaz, M. Viejo, R. Gonzalez

trayectoria del tonema aunque la declinacion comigra en la silaba 72 en los enunciados
extremenfos y se retrasa a la 92 en los asturi@hdsno de juntura inicial y final presenta
valores cercanos en los dos casos.

La situacion se presenta muy parecida en las selaseinterrogativas, sobre todo en el
caso de Mieres. En esta variedad se muestra wectogia con dos picos tonales que se
desplazan a las silabas posténicas de los dosrperaeentos tonales mientras que en Don
Benito se produce un alineamiento coincidiendo ieb fional con la silaba ténica del
segundo.

Pese a esta diferencia, las cinco primeras silplEsentan unos valores en semitonos
casi idénticos, con un ascenso progresivo que palen 5,2 st. de diferencia con respecto
del tono de juntura inicial en el caso de Miereg,¥ st. en el caso de Don Benito. El
cambio mas brusco se percibe de la silaba 42 ad.laAlinque en las secuencias
dombenitenses la decilinacién comienza de formapreratura, en Mieres lo hace a partir
de la silaba 82 y es mucho més brusco, mostrandbmfente un tonema descendente para
las dos variedades.

La amplitud semitonal en las secuencias interregates mayor que en sus homologas
asertivas en los dos puntos geogréaficos estudiamwsunos valores de 8 semitonos en
Mieres y 10 en Don Benito.

A continuacién, observaremos las curvas correspoites a las secuencias de estructura
aguda-llana en modalidad asertiva. En los sigusegitéaficos de la figura 2 observamos una
situacion parecida a la anterior. Basicamente h@ydgstacar una evolucién homogénea en
las cinco primeras silabas que dibujan un ascemgpgsivo que se trunca en Mieres con la
posrealizacion del primer pico tonal. Paralelameaste ascenso culminara en la silaba 62
de Don Benito en la que, de nuevo, se encuentrzaiar divergencia con una trayectoria
de las dos localidades. Mientras que la silabaaodel segundo acento presenta un valle
en el habla mierense, la de Don Benito present@ineamiento. El descenso progresivo a
partir de la silaba 63-7% es parejo en las do®dades, por lo que los terceros acentos
manifiestan una desacentuacion patente. Culminaucotonema final descendente que
alcanza los valores mas bajos de toda la secuemcial punto final en el caso del
extremefio y en el penultimo en el caso del astorian

Las secuencias interrogativas que presentan uneest aguda-llana se asemejan aun
mas que las anteriores en la evolucion de las gimicoeras silabas, presentando en esta
zona de la curva la posrealizacion de su primer picel caso de Mieres y su Unico pico en
el caso de Don Benito, alineado con la tonica @ebe. La trayectoria final de la curva
discurre también de un modo asemejado, si bierl enteemefio alcanza valores finales
mas bajos, quizd debido a que el descenso es nmiisuzmlo, ya que en Mieres no
comenzara hasta la aparicion de un segundo pieb ¢éorla primera silaba del objeto.

Aparte de la diferencia evidente que de nuevo ermmos en la tonica del segundo
acento cabe destacar otra que quiza salte memogistd. Se trata de la amplitud del rango
semitonal. Mientras que en el habla de Don Beeit@nos una diferencia de 7,8 st. en el
caso de las secuencias asertivas y 8,8 st. enseldm las interrogativas, en Mieres no
existe diferencia en el rango, presentando un v@lactamente igual 5,7 st. para ambas
modalidades. Esto parece evidenciar que si biamiglitud del rango semitonal puede ser
un indice de modalidad en el caso del extremefiensac en el caso de la variedad
asturiana no resultaria pertinente.
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Finalmente nos ocuparemos de los enunciados decest aguda-esdrdjulalltimos
graficos de la figura-2. En la modalidad asertiva la trayectoria de lasasientonativas de
ambas localidades difieren en primer lugar en elotale juntura inicial que es
sensiblemente més alto en la variedad dombenitdraabién cabe resaltar de nuevo la
presencia de dos picos tonales en la curva meldidicasturiano de Mieres que, como es
habitual, se realizan en las silabas postonicdssddos primeros acentos, mientras que el
extremefio dombenitense presenta un pico solo poskédnica del primero. A partir de este
Unico pico, en el caso de Don Benito, y del seguedcel caso de Mieres, comenzara un
descenso progresivo que presenta valores muy similsobre todo en las tres dltimas
silabas.

Resulta resefiable que estamos ante una estructerdgual que presenta valores
excepcionales en cuanto a los resultados de laitachplel rango tonal. En todo el corpus
manejado es constante la manifestacion de un nrapgo en el caso de Don Benito. Sin
embargo, solo en las secuencias asertivas de testruaguda-llana son mayores los
resultados en el caso de Mieres. Sin embargo, bendes obviar el hecho de que, tanto en
Mieres como en Don Benito, las curvas melddicaslade secuencias interrogativas
discurren a mayor altura en la escala de frecugmia sus correspondientes asertivas. El
rango tonal, en este caso, visible solo en grafieaizados en Hz. podria ser un indice mas
de la modalidad oracional en las dos poblacionesliesias.

En los enunciados interrogativos de estructuraogadbbservamos una mayor similitud
en cuanto al tono de juntura inicial de ambas dades dialectales. Es sistematico en todas
las secuencias analizadas que el tono de junticalirse presente mas bajo en las
interrogativas que en las asertivas, tanto en Denit8 como en Mieres.

La amplitud del rango semitonal es muy similar emBenito y en Mieres, si bien en
esta Ultima variedad no presenta diferencias can dounciados analogos asertivos.
Llegados a este punto no querriamos terminar lerigegn de los patrones melddicos sin
apuntar otra similitud que nos parece relevantaeyquizéa resulte dificil de apreciar en los
gréficos expuestos. Como ya sefiala Y. Con§psodiferencia entre modalidades en el
habla dombenitense se centra en la parte centlal deva. En el caso de Mieres, la parte
central de la curva, aunque bastante distinta de l2on Benito, también resulta relevante
como rasgo pertinente, ya que presenta una mayeraalonal de los picos en las
secuencias interrogativas. Esto nos hace pensar atjugatarse de dos variedades
linglisticas que no manifiestan rasgos pertineertela inflexion final, circunstancia que no
se da en otras variedades del espafiol, tenemoapgyarnos en otras partes de la curva
para establecer una distincion.

Resumiendo, la relacién entre la FO y el acentacééxse manifiesta en las dos
localidades de manera distinta. Por un lado, emddiexiste una relacion constante entre la
aparicion de un primer pico mas prominente sienggrda postoénica del primer acento
tonal. En cuanto al segundo pico, se manifiestia enayoria de las secuencias dos silabas
después de la tonica del segundo acento indepéendiente de la naturaleza acentual del
tercer acento tonal.

Frente a esta situacion, en los enunciados extmsniefiaparicion de un solo pico se
relaciona con esquema acentual del tercer acena pero se manifiesta en un lugar mas

8 Congosto (2007h: 285)
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adelantado. Podemos hablar de una gradacion ertocaague el pico mas retrasado

aparece en la silaba postonica del segundo acerts €nunciados asertivos cuyo objeto
es agudo, mientras que se alinea con la tonicaedgindo acento tonal en los homologos
interrogativos. A continuacion los enunciados c&® objeto es llano manifiestan el pico

en la tonica del segundo acento en las asertivas ka pretonica en las interrogativas.

Finalmente en los enunciados cuyo SN objeto esatiealeza esdrijula el pico se sitla en
la pretonica del segundo acento en las asertivastemiéndose en esta posicion en las
interrogativas. Es decir, como ya advirtiera Y. Gustd, el pico se anticipa a medida que

se atrasa el acento léxico del objeto y esto seifiesta de manera mas constante en
asertivas que en interrogativas, si bien es cguien las interrogativas la anticipacion es
mayor. Asi pues, podemos decir que la distanciasguproduce entre el pico tonal y el

acento léxico permite establecer diferencias etii@amentre ambas modalidades.

4. Andlisis de la intensidad

El analisis comparativo de los graficos que refldgs medias de todos los enunciados
dombenitenses y mierenses analizados, revelaaeeplucion de la curva de intensidad es
semejante en las dos modalidades oracionales.

El comportamiento similar de la intensidad de Mieyade Don Benito se manifiesta en
el ascenso general que experimentan las curvaa sitaba 2 en ambas modalidades, el
descenso acusado que presentan en el tramo fite$ decuencias asertivas, y el descenso
leve y prolongado de la intensidad en el tramolfiha las secuencias interrogativas
correspondientes.

Si prestamos atencién a los gréficos de la figurap&ece que las secuencias
interrogativas de Mieres se caracterizan por ptasanayor intensidad global que las
correspondientes asertivas, mas acusada en la fiaale del enunciado, donde las
interrogativas alcanzan entre 4 y 6 dB. mas quedagspondientes asertivas.

Sin embargo, en Don Benito la intensidad pareceastable tanto en las asertivas como
en las interrogativas, observandose mayores gichdi que en Mieres en las Ultimas
silabas, cuyos valores no se distancian méas ddR-8n las dos modalidades, con alguna
excepcion. En este sentido, es significativo reskfibajada de intensidad que se produce
en la ultima silaba de los enunciados asertivaproximadamente de 9dB, no solo con
respecto a la silaba precedente sino también spect® a todos los demas valores.

Tanto en las secuencias asertivas como en lagdgédivas de ambas variedades
dialectales, tras un ascenso progresivo en laspasrsilabas del enunciado, se produce un
descenso hasta la tonica o postonica del segureitcaadonde de nuevo se produce un
ascenso marcado.

Por otro lado, también presentan un comportamisimlar en la parte final: en los
enunciados asertivos se produce una bajada comstanttensidad mas o menos acusada;
en los interrogativos, en cambio, el descenso @msidad es menos continuado ya que la
penultima silaba no sufre una bajada de intensidadespecto de la anterior sino que por
el contrario ésta se mantiene o sube ligeramente.

9 Cf. Congosto (2007h: 278)
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No obstante, la evolucion de la intensidad a Igdadel enunciado comporta también
diferencias en los dos ambitos dialectales. Lasiesemas de Mieres experimentan un
ascenso de la intensidad hasta la primera silaballii®o sintagma mientras que las
secuencias de Don Benito no presentan un descesse th silaba postonica del segundo,
mas leve y prolongado en el caso de las internaggmty mas acusado en las secuencias
asertivas.

De otra parte, vemos que, en el caso de Mieremakima intensidad corresponde en
términos generales a las silabas 2, 6 y 8, miemjugs en Don Benito parece que la
tendencia es retrasar los maximos valores a lmallsiilaba de cada acento con excepcion
del tercero, por formar parte de la declinaciéalfin

Intensidad y acento Iéxico

Se puede hablar de una distribucion regular degémen relacion al acertfoComo ya
sefialamos en otros trabdjhsio siempre la silaba ténica es la que ofrece reayalores
de intensidad. No obstante, en los enunciados zao@is en ambas modalidades,
apreciamos diferencias significativas respecto aelacion existente entre intensidad y
acento léxico.

En las secuencias asertivas e interrogativas deeMiermadas por palabras agudas la
silaba menos intensa es la ténica, y los mayorbwesde intensidad los presenta la
primera silaba de cada acento, exceptuando el degdonde la silaba tdnica es la méas
intensa. Sin embargo en Don Benito, tanto en la atdall asertiva como en la
interrogativa, los valores maximos de intensidatesponden a la silaba-4silaba tonica
del primer acente—, en tanto que en el tercer acento, a la primémbasi En cuanto a la
parte final de los enunciados interrogativos doritbases, existe un declive de la
intensidad (96-92-91), sin haber correlacion intlad-acento léxico; en las asertivas
probablemente la tendencia también seria la mi&H82-95); pero en este caso si afecta
el que la Ultima silaba sea la ténica, puesto quantensidad se recupera de la bajada
sufrida en la atona precedente. En Don Benito eayue, al ser la tonica del primer acento
la silaba més intensa, se confirma la coincidedeiandxima intensidad y acento léxico.
Una peculiaridad de Don Benito, que también coastas en las secuencias aguda-llana y
aguda-esdrdjula, es que en el segundo acento, psskénica la que ofrece mayor
intensidad.

En las secuencias mieren$eson estructura acentual aguda-llana, el compaetmes
similar al de las secuencias con estructura aggddaa ya que los mayores valores de
intensidad los presentan las mismas silabas 2, % #n Don Benito, tienen igual
comportamiento, tanto las asertivas como las ing@tivas, excepto en el primer acento.
Asi, mientras que en las asertivas la silaba deomiatensidad coincide con la ténica, en
las interrogativas es la primera silaba de cadatacka mas intensa. Para ambas
modalidades, en el segundo acento, la distribud®renergia es la misma que para las

12 Tenemos en cuenta que en todas las secuenciaimoskdel computo del primer acento tonal la pravstaba, correspondiente al articulo “el”.
1 Diaz Gémezt al. (2007:263-289) y Mufiiz Cachdat al. (2007: 73-87).

2 En las secuencias mierenses con estructura atagtiga-aguday aguda-llanano hay silaba 8, asi que consideramos la silgipar@ra silaba del
acento tonal.
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secuencias con estructura aguda-aguda, mientrasmgektercero la silaba mas intensa es
la tonica— silaba 10—, por lo que existe correlacion intensidad-acegxachb.

Por ultimo, el comportamiento de los enunciadosesuema acentual agudo-esdrujulo
es igual al de las secuencias con estructura dtards-con diferencia entre asertivas e
interrogativas en Don Benito. Las asertivas dontbaeses presentan el valor maximo del
primer acento en la silaba 4, por lo que habrincidéncia de intensidad maxima y acento
Iéxico, y la silaba mas intensa del segundo esmiad. En cambio, en las interrogativas, los
maximos valores se encuentran en la primera sflabprimer acento y en la posténica del
segundo. El comportamiento del tercero es el mismambas modalidades, dado que es la
primera silaba la que presenta el mayor valor tengidad. Los enunciados mierenses,
presentan maximos valores en la primera silabada sintagma, exceptuando la ténica del
segundo, regularidad que venimos viendo hasta ahotas tres tipos de secuencias y en
ambas modalidades.

5. Andlisis de la duracién

Como pardmetro alterado por factores internos yeress, la duracion resulta
dificiilmente sistematizable, por lo que se haréasiélu Unicamente a las tendencias
generales de comportamiento y a las relacione$ososiros dos componentes acusticos.

En las dos modalidades de las variedades compamridassgo mas relevante lo
proporciona el comportamiento de la duracion etitiana silaba de las secuencias, donde
alcanza valores mas altos (véase figura 4). Ensesittdo, uno de los indices de modalidad
mas claros es la diferencia en la cantidad detimallsilaba de las secuencias asertivas e
interrogativas correspondientes, mucho mayor easesttimas. Este comportamiento
parece aln mas acusado en el caso de las secudgmwiaenitenses, con una diferencia de
126 ms. entre las Ultimas vocales de las dos miatids, frente a los 64 ms. que median
entre las asertivas e interrogativas mierenses.

Asimismo, si bien en ambas variedades las secuemté&rogativas ofrecen valores mas
altos que las asertivas en la juntura inicial, @m Benito la diferencia es bastante mayor
(7,7 ms) que en los enunciados de Mieres (1 ms).

Duracion y acento léxico

En el primer acento de las asertivas de ambasdeatés se observa un comportamiento
semejante. Ofrecen un aumento progresivo de laciuraesde el inicio de las secuencias
hasta la silaba acentuada (siempre aguda), coirteiden la silaba Iéxicamente acentuada
que, ademas, marca el limite sintagmatico entretsuyj predicado. Ese dato se repite
también en las secuencias interrogativas mierenqms, no ocurre asi en la variedad
extremefia, donde la silaba segunda resulta erpoeadian larga o mas que la acentuada.

Una diferencia importante en la evolucion de laadidn de las dos variedades se
produce en la realizacion del segundo acento. Enséguencias dombenitenses no se
establece una relacion directa entre acento Iéxidaracion, puesto que se produce un
ascenso progresivo de ésta hasta la Ultima silabaegundo acento, tanto en asertivas
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como en interrogativas. Por el contrario, en laiedad mierense la ténica resulta
generalmente la vocal mas larga de la palabra, wurngn valores mas bajos en las
interrogativas que en las asertivas.

En cuanto al tercer acento, que es en el que ragdmee puede relacionar el
comportamiento de la duracién con el patron acéntagudo-llano-esdrijule de las
secuencias, la evolucion de los valores extremgfiasturianos resulta parecida. Por un
lado, los valores del parametro en las secuenotasragativas son en general mas altos
que los de las asertivas correspondientes. Por sgr@groduce un ascenso gradual de la
cantidad hacia la ultima vocal de los enunciadoés rfarga siempre en asertivas e
interrogativas, salvo en el caso de las asertigdgipilas de Mieres, en las que coinciden
acento léxico y mayor duracion de la vocal.

6. Conclusiones

El andlisis acustico de la variedad dialectal damibase para el espafiol y la variedad
mierense para el asturiano, nos ha permitido desculpa serie de similitudes y
diferencias:

En cuanto a la evolucion de la FO, el rasgo comas llamativo que comparten los dos
ambitos dialectales es la presencia de un tonembhdescendente en ambas modalidades.
Manifiestan también una trayectoria al inicio declava muy coincidente, mostrando las
cinco primeras silabas un recorrido parejo. Ademasambos casos, las interrogativas
comienzan en un tono juntural mas bajo.

Parece relevante el hecho de que, uno de los rasgtieentes que parece funcionar
como indice de modalidad se enmarca en la parteatele la curva en ambas variedades
dialectales. La altura tonal de los picos es mésgaela en la modalidad interrogativa, y el
indice de modalidad oracional parece enmarcadoaempalte central de las curvas
entonativas.

Por lo que se refiere a la parte final de la cuelatinerario que dibujan a partir de la
Ultima silaba de inflexion es similar. En el tonertenemos siempre los valores
frecuenciales mas bajos, cuyos valores se preseamteamaticamente inferiores en las
interrogativas. Ademas, podemos hablar de desamsatu sistemética del tercer acento
tonal como rasgo unificador de todas las secueraiatizadas pertenecientes a los dos
puntos geograficos.

Como diferencia destacada se debe sefalar la piagemstante de dos picos tonales en
Mieres frente a la realizacién de uno solo en Deni®. Sin embargo, la tendencia a la
realizacion del pico principal dentro del segunderao tonal en las dos variedades queda
patente. Otra diferencia significativa se da emtwa la realizacion de la ténica del verbo,
que sirve de punto de inflexion diametralmente spien las dos localidades.

En cuanto al rango semitonal, vemos que varia ecido de la modalidad en la
variedad extremefia dombenitense, siendo mas angplidas asertivas que en las
interrogativas, mientras que en el asturiano derédiese mantiene con valores muy
similares en todas las secuencias analizadas.

Por lo que se refiere a la intensidad, se comprgekael comportamiento similar de la
curva en ambas variedades dialectales se manifeestan ascenso progresivo en las
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primeras silabas del enunciado y un descenso hadtaica o postdnica del segundo

acento, donde se produce nuevamente un ascensadwmarc partir de esta silaba, Mieres

experimenta un ascenso de la intensidad hastarfenar silaba del tercer acento, donde
comenzara un nuevo descenso hasta el final delceim La diferencia es que en Don

Benito los enunciados carecen de ese ascensoesetmso se adelanta y comienza en la
posténica del segundo.

En relacion con el acento Iéxico, parece que knsitlad no esté ligada al tipo acentual
de la palabra, ya que en Mieres, se observa, estacegularidad, que la primera silaba de
cada sintagma es la que presenta una intensidadlteamdependientemente de que sea
agudo, llano o esdrtjulo. Unicamente en el sega@nto, la silaba tonica coincide con el
pico maximo de intensidad en todos los casos. Smbaego, en los enunciados
dombenitenses, sefialamos que generalmente es ttmipasdel segundo acento la que
presenta maximo valor de intensidad, aunque tandméstatamos mayor prominencia en
la tonica del primero, con independencia de la rindald oracional.

Por ultimo, se confirma la duracién como un indie¢germinante mas para discriminar
modalidades en las variedades que presentan tofieatadescendente, a través de las
regularidades que se observan en el comportanmiehfparametro en las Gltimas silabas de
las secuencias.

Por otro lado, se observa una coincidencia sisteanénhtre acento léxico y duracion de
las silabas en la variedad asturiana, en la glimig sintagmatico entre sujeto y predicado
aparece marcado por una mayor duracion de la vBoalel contrario, en la extremefia, la
tendencia es un progresivo aumento de la dura@dia dilaba a medida que se acerca el
final de cada acento; alargamiento que se hacefis@ivo en la Ultima silaba del
enunciado. Por otro lado, se produce un aumert@nsiico y notable de los valores en la
segunda silaba de los enunciados interrogativostcamdo una diferencia entre
modalidades inexistente en el caso del asturiano.

7. Anexo
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Fig. 1. Gréfico que representa la evolucion glatela FO en st. de las secuencias asertivas (iedat@¢rrogativas
(dcha.) en las dos variedades dialectales.
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Fig. 2. Gréafico que representa la evolucion dedl@fr st. de secuencias asertivas (izda.) e in&ivag (dcha.) con
estructura acentuaguda-aguda, aguda-llana y aguda-esdrujtila
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Fig. 3. Gréaficos que representan la evolucion dlaba la intensidad en dB. de las secuencias aasrtiv
interrogativas en las dos variedades dialectales.

13 Como se puede observar en el grafico la casillaespondiente al punto 9 de Mieres se encuentra.vhai razén es que el corpus
disefiado por AMPER para el castellano difiere dséfthdo por el grupo AMPER-Astur para el asturignouna silaba. Se trata de la palabra
correspondiente al objeto verbal, que si bien estetlano posee cuatro silabas “con obsesion” amiasb posee solo tres “col patin”. Para poder
establecer un paralelismo justo entre los tonereasmbas lenguas hemos ajustado los valores deébagezando desde el findé la frase, de modo
que queda vacia la silaba correspondiente a l@giopn del grupo en el castellano.
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Fig. 4. Gréficos que representan los valores géshbale la duracion en ms. de las secuencias asegiva
interrogativas en ambas variedades.
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