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En esta comunicacion vamos a presentar un trabajo de investigacion en curso sobre la
configuracion semantica argumental de los verbos de régimen espafioles en general y la funcion
semantica del complemento preposicional regido en particular.! De hecho, el estudio sigue el
camino contrario, inductivo, primero se intenta dilucidar la funcion sintactica del complemento
preposicional regido y luego, en un proceso posterior, se intentara establecer toda la configuracion
argumental irregular (de régimen) y regular de cada nucleo predicativo, con el aparato técnico
formal de una semantica de Estructura Léxico Conceptual como la de Jackendoff, dotada de un
aparato mas o menos cristalizado de primitivos y reglas.

1. Proceso y conceptos operativos

El desarrollo del trabajo se puede desglosar en las siguientes etapas: 1). Analisis
lexicoldgicos de los argumentos o funciones tematicas en la manifestacion preposicional (irregular)
de sus relaciones con un conjunto de nucleos predicativos nominales, adjetivos y, sobre todo,
verbales (los llamados "verbos de régimen") de la A a la Z. 2). Compilacion de una base de datos de
unas 15.000 entradas de nucleos predicativos, analizados segun la funcién argumental expresada, o
segin la acepcion semantica del nucleo predicativo correspondiente. 3). Definicion y
caracterizacion de los tipos de preposiciones por las distintas funciones argumentales que pueden
expresar y por las clases de nicleos predicativos que las rigen. 4). Definicion y caracterizacion de
los tipos de funciones argumentales por las distintas clases de nucleos predicadores que las rigen y
por las diferentes preposiciones que las expresan. 5). Definicion y caracterizacion de los tipos de
nucleos predicadores (verbales, nominales o adjetivos) por la distinta naturaleza de funciones
argumentales regidas y por las diferentes preposiciones expresivas de las correspondientes
funciones argumentales. 6). Formalizacion de la capacidad argumental irregular (de régimen) y
regular de cada nucleo predicativo.

Los verbos de régimen espafioles son una clase de verbos que, en general (1), o en
determinada acepcion (2) o construccion (3), han de manifestar determinada funcién argumental
mediante una preposicion en concreto. Estamos de acuerdo con Martinez (1986) y Demonte (1990:
95 y §5.5) cuando apuntan buenos motivos para distinguir entre verbos como pensar (en) y verbos
como abundar en. Pero, advertida la distincion, ambas clases de verbos han de ser tenidos en
cuenta y compilados en un trabajo como el que aqui se presenta, fuente de futuros trabajos
discriminatorios.

(1) Juan abusa del tabaco
(2)a. El periodico informa del atraco
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b. Juan piensa en la solucion.
(3) a. El ruido asusta al nifio
b. El nifio se asusta de / con el ruido

En (1), (2) y (3b) operamos con el viejo concepto de régimen verbal, en el sentido de que la
manifestacion preposicional, en cada caso, no estd determinada ni por la funcién sintactica (objeto
directo, indirecto, etc.), que determina el caso en las lenguas de flexion nominal, ni por el sentido
argumental (tema, causa, agente, etc.), que suele manifestarse en una determinada forma sintactica
(de sujeto, de objeto, etc.). En el sentido clasico de la gramatica generativa serian casos de
subcategorizacion estricta. Y en el sentido moderno, por verbos de régimen entenderiamos aquellas
categorias (V, A, N), ntcleos predicadores, que, en general como en (1), en determinada acepcion,
como en (2), o en determinada construccidén, como en (3b), rigen (mandan-c) un argumento interno
indirecto preposicional, de proyeccion méaxima P”, cuya preposicion es una y precisamente una,
segun el verbo, de en (1); seglin la acepcion, de en (2a) y en en (2b); o segun la construccion de /
con en (3b).

El trabajo también opera con la distincion entre Estructura Léxico Conceptual (ELC) y la
Estructura Predicado-Argumento (EPA) establecida en trabajos como los de Jackendoff (1990),
Rappaport y Levin (1988) y Demonte (1991) y (1994), por sefialar algunas referencias conocidas.
Otra distincion fundamental es la que diferencia en la EPA de todo nticleo predicador el argumento
Externo (x) de los argumentos Internos (y, z), distinguiendo entre estos el argumento directo (y) de
los preposicionales (z), segun (4):

(4)a. PREDICADOR: x <y, P"z>
b. ABUSAR: x <de"z>
c. PENSAR;: x <en’z>
d. PENSAR:: x <y>

Estas distinciones son absolutamente necesarias para dar cuenta de la naturaleza de verbos
como (4b) y para distinguir acepciones como las de (4c) y (4d).”> También esta justificada por la
posibilidad de establecer sutiles diferencias como las que se dan en (3a) y (3b) parejas a las de los
verbos de “afectacion” como los estudiados en Rappaport y Levin (1988) o Demonte (1991, cap. 1)
y a las de los verbos de “movimiento” en general, como los estudiados en Demonte (1994).

2. Creacion de un instrumento de estudio: ARGURREG

2 En Moliner (1966), s. v. abusar, se advierte del caracter preposicional de (4b) en la misma definicion y
en los ejemplos de uso aducidos: “hacer uso excesivo de una cosa en perjuicio propio o ajeno: ‘Abusa de
la bebida. Estas abusando de tus fuerzas. Abusa de su superioridad.’” Para (4cd) se adopta el formato de
sefialar entre paréntesis la preposicion regida: s. v. pensar, para (4c): “1. Formar y relacionar ideas... (en)
Tener una cosa en la mente y formando ideas a proposito de ella: ‘Estaba pensando en ti.’...(sobre)
Considerar, examinar...: ‘Tengo que pensar sobre el asunto.’ 6. (en) Tener presente u ocurrirsele a alguien
hacer cierta cosa en el momento oportuno: ‘No pensé en decirte que vinieras con nosotros.” 7. (en)
Aspirar a cierta cosa: ‘El piensa en una catedra’.” Y para (4d): “2. Decir una cosa como consecuencia de
haber pensado un asunto: ‘He pensado que no me conviene.” 3. Creer u opinar cierta cosa: ‘Yo pienso que
no es ahora momento oportuno.’ 4. Tener intencion de hacer cierta cosa: ‘Pensamos marcharnos a
primeros de mes.” 5. Inventar, concebir o rncontrar un plan, procedimiento o medio para algo: “Ya he
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pensado la manera de convencerle’.” Los destacados son nuestros.



El objeto inmediato del trabajo de investigacion es, como hemos apuntado al principio, la
compilacion de una base de datos ARGURREG, constituida por los analisis lexicologicos de un
conjunto de nucleos predicadores (unos 6.000, en una primera fase) en cuya ELC aparece un
argumento en funcion de tema o causa o instrumento, etc., que se manifiesta en la EPA mediante
una preposicion especifica (en forma preposicional <P*z>), que decimos que es “irregular”, porque
tal preposicion no esta determinada ni por la naturaleza de la funciéon argumental (direccion-a,
causa-por, origen-de, etc.) ni por la funcion sintactica, y asi, el verbo o acepcion verbal ha de estar
“marcado” con la preposicion que le corresponda.

En ARGURREG, base de datos para el estudio de los “verbos de régimen” espafioles, de la
A alaZ, se especifica para cada entrada o nicleo predicativo: la preposicion, la funcion argumental,
las restricciones de coaparicion sintdcticas y semanticas, un ejemplo intuitivo, un ejemplo
documentado, definiciones lexicograficas del verbo o de la acepcion de que se trate y la definicion
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semantica del tipo de “accion”, “proceso”, “propiedad”, o “estado”, en cada caso.

2.1 Fuentes de la base de datos ARGURREG

El conjunto de verbos (algunos adjetivos y unos pocos nombres) que manifiestan este
comportamiento en espafiol se eleva a unas 15.000 entradas (diferentes por su acepcidn, por la
funcion argumental de que se trate, y por la preposicion que expresa tal funcion argumental en cada
caso) y, desde los primeros listados de la primera gramatica académica de 1771 y de Salva (1835),
la informacion irregular de dicho conjunto de verbos ha recibido distintos tratamientos y
consideraciones en R. J. Cuervo (1893), M. Moliner (1966), E. Naifiez (1970), M. Seco (1961) y
Nainez (1995) que, en general, se reduce a un mero listado y ejemplificacion intuitiva o de
autoridad.’

Por decision previa, se pretende, primero, completar el andlisis de las funciones
argumentales de las £6.000 fichas procedentes del listado de Nafez (1970) [como se sabe, un
listado de sedimento de una tradicion de los "verbos de régimen" espaiioles desde Academia (1771)
pasando por Salva (1835) hasta Academia (1931)], y luego implementar este producto con otras *
15.000 fichas mas del listado ampliado de Nafiez (1995) y de otras fuentes.

El motivo de la eleccion de estas fuentes, verbos de régimen, es que constituyen listados
mas o menos cerrados y que los diferentes valores funcionales o expresiones preposicionales son
irregularidades ("'de régimen"), que se han de marcar forzosamente en las respectivas acepciones de
cada nucleo predicador, cosa que no se ha hecho en espafiol. Las propuestas de M. Moliner, M.
Seco y DRAE son diferentes y de dificil aplicacion.

2.2 Tablas, campos y configuracion de la base de datos ARGURREG

La base de datos esta compuesta por cuatro tablas, compuestas a su vez por registros o
fichas que se estructuraran en campos o categorias de informacion. Las tablas podemos
imaginarlas como ficheros, es decir, como conjuntos mas o menos grandes de fichas. Las cuatro
tablas de la base de datos reciben se denominan "Verbos y argumentos", "Definiciones de
verbos", "Funciones argumentales" y "Categorias de eventos". El que coexistan cuatro ficheros
en una sola base de datos se debe a que estan vinculadas entre si por algin campo que

* Otras fuentes muy interesantes son, como primer intento de clasificacion “seméntica” o “ideologica” de las
acciones, Ruiz Leon (1879); por la definicion semantica y caracterizacion tipologica de los usos de las
preposiciones asi como por la abundancia de datos, Morera (1988); y por las observaciones y caracterizaciones
de los desvios en el uso de las preposiciones, Garcia Yebra (1988).



comparten.

La tabla "Verbos y argumentos" contiene las entradas que se analizan, la preposicion de
la construccion considerada, la funcion tematica del argumento analizado, restricciones
semanticas y gramaticales impuestas por esa funcion y ejemplos intuitivos y documentados. El
campo en el que consta la entrada vincula esta tabla con la de "Definiciones de verbos", donde
se repite la entrada, se introduce la definicion del DRAE para el uso considerado y se le atribuye
una de las clases de eventos que proporcionara el marcaje semantico de ese uso. El campo en el
que consta la funcion argumental de la tabla "Verbos y argumentos" vincula ademas a esta tabla
con la de "Funciones argumentales". En esta tabla se listan las funciones manejadas y en un
segundo campo se especifican los rasgos que definen a cada una.

Por su parte, la tabla "Definiciones de verbos" se vincula con la tabla "Categorias de
eventos", que es donde se listan las categorias semanticas en que clasificamos todos los eventos
y donde, en un segundo campo, se hacen constar los rasgos que definen a cada clase. Como se
ve, hay dos tablas que recogen los datos y su tratamiento ("Verbos y argumentos" y
"Definiciones de verbos") y otras dos que recogen los conceptos teodricos ("Funciones
argumentales" y "Categorias de eventos") y los rasgos que los definen.

El cruce de las cuatro tablas debe permitir consultas cruzadas con las que se podran
hacer extracciones muy variadas. Precisamente las tablas que no recogen datos y solo recogen
conceptos tedricos tienen como Unica funcion el lograr una mayor versatilidad en las consultas y
extracciones. Por ejemplo, una busqueda de verbos no dindmicos con argumento no originador
no seria posible sin ellas (téngase en cuenta que ‘no dindmico’ y ‘no originador’ no son ni una
funcién tematica ni una categoria léxica, sino s6lo rasgos que definen ese tipo de entidades).

2.3 Campos de cumplimentacion inmediata / mediata

Los distintos campos de la base de datos ARGURREG, en cuanto a su cumplimentacion,
se pueden diferenciar en tres clases: los de resolucion dada, los de resolucion inmediata, y los de
resolucion diferida. Son campos de resolucion dada los de la entrada, o nucleo predicativo, de
categoria V, A, o N, la preposicion, el ejemplo intuitivo y la expresion (frase hecha o modismo)
establecidos, por acuerdo previo, en el corpus de procedencia, Nanez (1970), adoptado, con
criterios muy restrictivos y aquilatados, como fuente primera. Son campos de cumplimentacion
inmediata, que constituyen el primer analisis 1éxico del argumento interno preposicional, aquellos
donde se especifica la funcion del argumento en cuestion; el que especifica la categoria del
argumento; el campo donde se apuntan las restricciones semanticas del argumento; el de las
restricciones gramaticales; el de la definicion lexicografica del DRAE de la acepcion predicativa de
que se trate, y el de la definicion de la clase de predicacion significada: de “accion”, de “proceso”,
de “propiedad”, o de “estado”, expresadas segiin un conjunto de clases establecidas a priori: verbos
de movimiento, de creacion, de afectacion, de propiedad, de sensacion, de conocimiento, de
posicion, de cualidad y de estado. Finalmente, son campos de cumplimentacion diferida los del
“ejemplo documentado” (de corpora y fuentes de distintos momentos y de diferentes dmbitos de
manifestacion de la lengua), y el de la definicion lexicografica de un Diccionario de uso como
Moliner (1966).

Esta distincion en la cumplimentacion de los campos de la base de datos esta justificada
porque la resolucion de unos campos depende de la de otros; pero, sobre todo, se funda en que la
resolucion de los campos de respuesta inmediata, de una primera resolucion, permite hacer
extracciones para la realizacion de estudios parciales cruzando campos particularmente



significativos, como pueden ser los de “preposicion”, “funcion argumental” y “significado” del
evento predicador.

2.4 Valores de los campos

Los diferentes campos de la base de datos, segin el valor especificado en cada uno,
también se pueden distinguir entre los de valor dado o campos de valor identificador y los campos
de valor clasificatorio. Los campos identificadores son: el de entrada, el de la preposicion, el del
ejemplo intuitivo y los de la definicién lexicografica del DRAE o de M. Moliner. Entrada,
preposicion y ejemplo aparecen en el corpus adoptado y las definiciones lexicograficas de la
acepcion correspondiente se establecen sobre una determinada interpretacion (no siempre facil o
inmediata) del ejemplo, en cada caso.

Los campos clasificatorios, especificados a continuacion, son: el que especifica el valor de
la funcion tematica de <P*z>, y el que establece el tipo de significado del evento predicativo. Estos
campos se cumplimentan, por acuerdo previo, a partir de sendos conjuntos cerrados de valores
clasificatorios de la funcion argumental y del significado del nucleo predicador.*

2.4.1 Valores clasificatorios de Funcion Argumental

Las funciones semanticas con que se identifican los diferentes argumentos de la estructura
conceptual de un nucleo predicativo no suelen coincidir literalmente en los distintos autores y
trabajos: serdn mas o menos precisos 0 genéricos, segun los objetivos de cada estudio.” El conjunto
de funciones tematicas de los argumentos, y su correspondiente definicion, establecidas a titulo
operativo como instrumento clasificatorio o analizador del campo “funcién” de la base de datos, se
recoge a continuacion, teniendo siempre presente su sentido instrumental, y que se supone que sera
un objeto de primordial interés para estudios posteriores especializados. Por funcion argumental o
papel tematico se entiende la identificacion de una relacion determinada entre un argumento y un
nucleo predicativo que lo selecciona. Esa relacion se puede caracterizar como sigue.

1. Inicio. Significa el punto inicial de un Evento o estado de cosas. Suele expresarse en forma de sujeto
gramatical, en particular, si el predicado es de Accion.

*1. Originador. Inicio activo, punto inicial que origina o causa un determinado estado de cosas "controlable" a
priori.

**1. Suficiente. Inicio autosuficiente, independiente y capaz por si mismo para originar el Evento o Estado.
*#*1. Favorable: Acta positivamente en el cumplimiento del evento o realizacion de la accion.

*#:4%] . Intencionado: AGENTE. Actiia con voluntad propia o por propia naturaleza en el origen del evento o
realizacion de la accion.-- El policia perseguia a los manifestantes. £l perro defiende la casa contra/de los
ladrones

*#xx7. No intencionado:

*x4%%], Intrinseco: causa. Interviene como fuerza o motivo que origina el evento o estado. Su actitud
provocé una discusion. El fuego destruy6 la cosecha. El rio arrastra las rocas. El viento infla las velas. La
roca protege al barco contra el viento.

**%%%*). No intrinseco. FINALIDAD. Interviene como fuerza final u objetivo que origina el evento o estado:
motor del desarrollo de la accion, del cambio de estado o del proceso de que se trate. Trabaja para vivir.
Trabaja para que coman sus hijos. Se viste para salir; para la competicion.

**42. No Favorable: opoNeNTE. Antiagente, Anticausa: Actiia negativamente, por voluntad o por naturaleza

* Se deja para los estudios subsiguientes la precision y afinamiento de tales valores.
> Cf., entre otros, Gruber (1965), Jackendoff (1972), Peterson (1983) y Gracia (1989: 310 y ss).



propia, en el cumplimiento del evento o realizacion de la accion. El perro defiende la casa contra/de los
ladrones. La roca protege al barco contra el viento, de las olas. Apostar con Maria 1000 pts. Habituarse a
algo. Hurtarse del frio.

**2. No Suficiente: nstrumenTO. Causa mediata, no suficiente, que no puede actuar con independencia de la
existencia de un Agente. La pelota rompi6 el cristal.

*2. No Originador. Argumento que significa un inicio no activo en el sentido de que no crea o provoca el
evento, estado o situacion de que se trate.

**]. Interiorizado: EXPERIMENTADOR. Individuo o entidad donde se inicia y desarrolla el estado, proceso o
experiencia (sentimiento, sensacion) expresado por el nucleo del predicado. El nifio ama a su madre.

**2. No Interiorizado:. Punto inicial exterior al estado de cosas o evento; el lugar de donde proviene el
originador, si lo hay, o bien donde se inicia o arranca el evento o estado de cosas.

***]. Permanente: POSEEDOR. Juan tiene un libro.

**%*2. No permanente: orIGEN. Juan viene de Roma.

2. No Inicio. Significa el punto final o bien donde ocurre o se manifiesta un Evento o estado de cosas.

*1. Término. Arg. que representa el punto final de un evento o estado de cosas que implica un movimiento
fisico o abstracto.

**]. Directo. Arg. que recibe de una manera directa o inmediata las consecuencias del estado de las cosas.
*#**]. Receptor. Receptor de las consecuencias del evento o estado con existencia independiente del estado de
las cosas que describe el predicado.

****]. Humano: BENEFICIARIO: Juan saludo a los vecinos. El nifio ama a su madre.

*#*%2. No Humano: recipiente: Carga la lefia en e/ carro. Vacia de agua la botella.

**%2. No Receptor: resuLTaDO. Sig. algo creado por el evento de accion o estado. a. Construyeron un puente.
b. Los celos provocaron una crisis.

*#2. No Directo. Término no directo que puede ser:

**#]. Con final, punto final donde concluye el evento y propuesto como necesario para la culminacion del
evento..

*#***]. Humano: pestiNaTARIO: Queria regalar flores a Maria. Se presentd ante el juez.

*#xx2. No Humano: mMeta: Iremos al jardin. Se presentaron ante el monumento.

*#%2. Sin final: pIRECCION. punto final hacia donde se orienta la conclusion del evento y propuesto como
orientador del evento. Tendia a la perfeccion. Iremos hacia la catedral.

*2. No Término. Arg. que representa el lugar, territorio, escenario, situacion o entidad donde ocurre algo o
bien donde se materializa un evento de accion, proceso o estado.

**]. De situacion o de locacion: tiempo, momento, situacion, cantidad, lugar, etc

**#]. Permanente: Arg. entendido como espacio, exterior a cualquier otro arg., donde ocurre el evento o
estado de cosas expresado por el predicado.

*#*xx]. Superficie no perimetrada: Lucar. Espacio entendido como la superficie, territorio o escenario en si
mismos. Juan vive en Barcelona. El cielo resplandece de estrellas.

*#xx7. Superficie perimetrada: ENTorNo. Espacio, superficie o territorio entendido por el perimetro que lo
define. -- El avion aparecio entre las nubes. El anillo aparecio entre la ropa. Las setas crecen entre los
darboles. Las amapolas crecen en el trigo. Los piojos se crian en el pelo.

**%2. No Permanente: TrRavEcTo. Arg. entendido como territorio estatico exterior a cualquier otro arg., donde
ocurre provisionalmente el evento o estado de cosas expresado por el predicado, que se completa fuera de tal
espacio. -- Caperucita pas6 por el bosque. El rio discurre entre los drboles.

**2. No Locacional:

***]. Procedimiento de manifestacion: MaNera. Significa la forma o procedimiento como ocurre o se
manifiesta un evento, proceso, transformacion o estado. a. Estudia el proyecto con esmero. b. Hace las cosas
al tuntun.

**%2. No procedimiento de manifestacion:

**%*1. Entidad de manifestacion: Tema. Significa el elemento o entidad donde ocurre o se manifiesta un



evento, proceso, transformacion o estado de cosas, sin que sea el Originador ni el Término. a. La carta llegd
arrugada. b. El vidrio se rompid. c. Juan tiene una granja. d. El libro pesa dos quilos. e. Derriban /a casa. f.
Freia unos huevos.

***%2. No Entidad

**%%%*]. Cualidad, titulo o condicion del ser: atriButo. Significa la cualidad, titulo o condicion del ser, que
manifiesta una propiedad de otro argumento del evento o estado nticleo de la predicacion. a. Trabaja de
camarero. b. A Juan lo adoptaron por hijo.

##%5%) - Ambito de referencia: criterio. —Agudo de pensamiento, en la respuesta. Pequefio como insecto.
Clasifica los papeles por el color.

La configuracion esquematica de estas categorias se recoge en los Apéndices I y II.

2.4.2 Valores clasificatorios de clases de eventos.

En la tabla dedicada a la definicion Iéxica de los verbos se recogen las entradas cuya
estructura argumental se analiza en la otra tabla y se consigna en el campo correspondiente la
definicion del DRAE. La definicion que da el diccionario de cada una de los usos analizados es
necesaria para tener una referencia de autoridad y no recurrir abusivamente a la intuicion del
estudioso. Pero ese tipo de definiciones resulta practicamente inutilizable para realizar
extracciones que puedan servir de base para la investigacion. Las definiciones no recogen
conjuntos discretos de rasgos expresadas en un metalenguaje adecuado, sino que estan
redactadas en lengua corriente. No es facil asi realizar biisquedas basadas en rasgos que resultan
relevantes para la gramatica o la semantica. Por eso, junto con el campo en que se recoge la
definicion del DRAE se incluye un campo en el que se especifica el nombre de la clase léxica a
la que pertenece la acepcion verbal de que se trate.

Clasificamos los verbos en 13 clases definidas por una serie de rasgos semanticos
jerarquizados que marcan constrastes binarios en cada nivel. La etiqueta que nombra cada una de
las 13 clases nombrara toda la jerarquia de rasgos que la definen, de manera la asignacion a una
determinada acepcion verbal de una de las 13 etiquetas constituira una definicién semantica
completa.

Los rasgos que definen la clase a la que pertenece un determinado verbo o acepcion no
tratan de ser una caracterizacion semantica completa del verbo en cuestion, como si se estuviera
realizando un analisis componencial con todas sus consecuencias. Los rasgos tratan de ser
marcas léxicas que permitan obtener listados de verbos segun criterios gramatical y 1éxicamente
relevantes y con ese punto de vista se establecieron, tomando como punto de partida la
clasificacion propuesta por Moreno Cabrera (1991: 345-351). El nombre de las clases se toma
normalmente del rasgo menos inclusivo que las defina. Los rasgos son los que se expresan a
continuacion; con la numeracion indicamos las relaciones inclusivas que se dan entre ellos. Los
rasgos mas inclusivos son “dindmico” / “no dinamico” y “controlado” / “no controlado” que dan
lugar a los cuatro rasgos clasificatorios de (5) mas importantes por sus consecuencias
combinatorias; y, por multiplicacion, las cuatro clases de eventos apuntados en (6):

(5)a. [+Dinamico]: evento que supone el paso de un estado a otro estado.
b. [-Dindmico]: evento que consiste en un estado.
c. [+Controlado]: evento que tiene un agente que lo controla.
i [-Controlado]: evento que no es controlado por ningln agente.
(6)a. [+Dinamico, +Control]: Acciones



1 [+Dinamico, -Control]: Procesos;
1 [-Dinamico, +Control]: Posiciones;
1 [-Dinamico, -Control]: Estados

Cada una de estas clases de evento se especifican por rasgos, sucesivamente menos
inclusivos, hasta identificar cada categoria:

1. Acciones:
*1 Movimiento: acciones que suponen cualquier tipo de desplazamiento espacial.
**] Movimiento reflexivo, MOVREF: eventos en que el controlador y el objeto desplazado coinciden. Juan
corre.
*#2 Movimiento transitivo, MOVTRA: eventos en que el controlador no coincide con el objeto desplazado.
Juan mueve la mesa.
*2 Intervencion: acciones que suponen una intervencion sobre cualquier situacion u objeto.
**] Creacion: intervencion que consiste en dar inicio a un objeto o situacion que antes no existia.
***] Creacion no performativa, CREACION: creacion que no consiste en el uso de un verbo performativo.
Juan construye una casa.
**%*2 Creacion performativa, CREACIONPERF: creacion que consiste en el uso de un verbo performativo. Yo,
Presidente de la Asamblea, proclamo la Republica.
*#2 Afectacion: intervencion que consiste en modificar el estado de un objeto o situacion que ya existia.
*#*] Afectacion no performativa, AFECTACION: intervencion transformadora de la realidad, que no consiste
en el uso de un verbo performativo. Juan rompio la caja.
*#%2 Afectacion performativa, AFECTAPERFORM: intervencion que consiste en el uso de un verbo
performativo. Yo bautizo este barco. Prometo casarme con Maria.
2. Procesos:
*1 Propiedad dinamica, PROPIEDADIN: proceso que es una propiedad del sujeto. Parece cansado. Resulta
simpatico.
*2 Percepcion: se dice de los procesos que son actividades perceptivas.
**] SENSACION: percepciOn sensorial. Escuchar, oir, ver.
**2 CONOCIMIENTO: percepcion epistémica. Entender, comprender, averiguar.
3 Posicion: decimos de los eventos no dinamicos controlados por un sujeto. Esta de pie.
4 Estados:
*1 CuaLipap: estado que es una propiedad del sujeto. Mide dos metros.
*2 Estado intelectivo: estado que alude a la situacioén cognitiva o emotiva del sujeto.
**] Estado epistémico, estapokpI: estado intelectivo que alude al estado de conocimientos o creencias del
sujeto. Saber, conocer, esntender.
*#2 Estado afectivo, ESTADOAFEC: evento intelectivo que alude a un estado emocional del sujeto. Amar,
respetar, apreciar.

La configuracion esquematica se recoge al final en el Apéndice III.

3. Objetivos, aplicaciones y perspectivas

Actualmente, desde la perspectiva de la Semantica Conceptual de Jackendoff, se puede
establecer una teoria formal de los nicleos predicativos léxicos que nos permita responder a las tres
preguntas heuristicas fundamentales siguientes: 1). ;Qué relacion formal se da entre los diferentes
usos de cada pieza léxica de estructura argumental? 2). ;Puede expresarse tal relacion como
manifestacion de un principio general de construccion, sin que sea necesario listar en el l1éxico uno
de los términos de la relacion? 3). ;Como se puede expresar 1éxicamente la relacion en términos de
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un conjunto de categorias ontoldgicas y en forma de una determinada estructura argumental, de
manera que se minimice la diferencia entre unos usos y otros?

Los verbos de régimen espafioles, en este sentido, si no homogéneos, constituyen un objeto
de estudio espléndido tanto para responder a las preguntas anteriores (precisamente por su
heterogeneidad en un &mbito limitado, en una lista mas o menos cerrada) como para extender las
observaciones, categorias, principios y configuraciones de funcion argumental establecidos en el
ambito de las preposiciones, de los niicleos verbales y de la formacion de palabras deverbales
respecto al problema del heredamiento argumental.
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APENDICE (I)
FUNCIONES ARGUMENTALES

inicio
originador no originador
suficiente no suficiente
/ \ interiorizado no interiorizado
favorable no favble
perman no permte

intencionno intencion

intrins no-intrins
AGENTE FINALIDAD INSTRUMENTO POSEEDOR

CAUSA OPONENTE EXPERIMENTADOR ORIGEN



ApENDICE (IT)

difecto

FUNCIONES ARGUMENTALES

no inicio

“

no término

/\

término

no direct

T

receptor

humano

BENEFICIARIO

no humano

RECIPIENTE

no recept.
cofl fin

/N

humano no humn

RESULTADO META

DESTINATARIO

sin fin
superf
LUGAR
DIRECCION

situacional

/\

no perm

primetr

ENTORNO

TRAYECTO

no situacional

/\

proced.
manifes

MANERA

objeto
manifes
entidad cualidad
propia referente
TEMA CRITERIO
ATRIBUTO



Apinpice (1) EVENTO

+dinamico -dinamico
+control -control +control -control
ACCION PROCESO POSICION ESTADO
movimiento intervencion propiedad  percepcion propiedad estado
/\ /\ /\ intelect
reflexivo  transitivo creacion afectacion sensorial epistémica epistémico afectivo
-perfor  +perfor -perfor +perfor
MOVREFLEXIVO CREACION ~ AFECTACION PROPIEDADIN  CONOCIMIENT CUALIDAD ESTADOAFECTIYO

MOVTRANSITIVO CREACIONPERF AFECTAPERFORM SENSACION POSICION ESTADOEPISTEMICO



