La lengua espanola
en América.
Normas y usos
actuales

Milagros Aleza lzquierdo
José M.® Enguita Utrilla
(coords.)

Marta ALBELDA-MARCO; Antonio BRIZ-GOMEZ; Miguel CALDERON CAMPOS;
Eduardo ESPANA PALOP; Alejandro FAJARDO AGUIRRE;
Félix FERNANDEZ DE CASTRO; David GIMENEZ FOLQUES;
Rosario NAVARRO GALA; Antonio TORRES TORRES

petodicronlicencia para Wpader mmley, "o, . Gloy
f# : 'QF" e enp "fﬂtfpradf" b - 0", w oo

Universitat de Valencia
2010



LA LENGUA ESPANOLA EN AMERICA:
NORMAS Y USOS ACTUALES

Milagros ALEZA |zQUIERDO Yy José Maria ENGUITA UTRILLA (coords.)

Marta ALBELDA MARCO
Antonio Briz GOMEz
Miguel CALDERON CAMPOS
Eduardo EsPANA PALOP
Alejandro FAJARDO AGUIRRE
Félix FERNANDEZ DE CASTRO
David GIMENEZ FOLQUES
RosarioNAVARRO GALA
Antonio TORRES TORRES

UNIVERSITAT DE VALENCIA
2010



Primera edicién
Copyright ® 2010

© Los autores
ISBN: 978-84-694-0302-0
Libro electrénico (libre acceso):

http://www.uv.es/aleza/esp.am.pdf
http://www.uv.es/aleza

Diciembre 2010



SUMARIO [cAPITULO 10]

Capitulo 10
ANTOLOGIA Y COMENTARIOS FONETICOS
Félix FERNANDEZ DE CASTRO

0. INTRODUCCION
0.1. LA TRANSCRIPCION FONETICA
0.2. SELECCION DE TEXTOS
0.3. SIMBOLOS FONETICOS

1. ESTADOS UNIDOS (POST, 1934).
1.1. PRESENTACION
1.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA.
1.3. TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
1.4. FACSIMIL (POST, 1934: 47-48)

2. MEXICO (ALVAR, 2011 [1996])
2.1. PRESENTACION
2.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
2.3. TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
2.4. FACSIMIL (ALVAR, 2011: 185)

3. NICARAGUA (QUILIS & QUILIS SANZ, 2002)
3.1. PRESENTACION
3.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
3.3. TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
3.3. FACSIMIL (QUILIS & QUILIS SANZ, 2002: 20-21)

4. EL SALVADOR (CANFIELD, 1960)
4.1. PRESENTACION
4.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
4.3 TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
4.3 FACSIMIL (CANFIELD, 1960: 58-59)

5. CUBA (RUIZ HERNANDEZ, 1977)
5.1. PRESENTACION
5.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
5.3 TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
5.4. FACSIMIL (RUiz HERNANDEZ, 1977: 36-38)

6. PUERTO RICO (NAVARRO TOMAS, 1948 [1928])
6.1. PRESENTACION
6.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
6.3. TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
6.4. FACSIMIL (NAVARRO TOMAS, 1948: 240-241)

431
431
433
436

438
438
439
440
441

442
442
443
444
445

446
446
447
448
449

450
450
451
452
453

454
454
455
456
457

459
459
460
461
462

Milagros ALEZA 1ZQUIERDO y José Maria ENGUITA UTRILLA (coords.): La lengua espaiiola en América: normas y usos
actuales, Universitat de Valéncia, Valencia, 2010. Con la colaboracion de Marta ALBELDA MARCO, Antonio BrRiz GOMEZ,
Miguel CALDERON CaMPOS, Eduardo ESPANA PALOP, Alejandro FAJARDO AGUIRRE, Félix FERNANDEZ DE CASTRO, David

GIMENEZ FOLQUES, Rosario NAVARRO GALA y Antonio TORRES TORRES.

<http://www.uv.es/aleza>.

ISBN: 978-84-694-0302-0. En linea:



6 INDICE

7. REPUBLICA DOMINICANA (ALVAR, 20008)
7.1. PRESENTACION
7.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
7.3. TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
7.4. FACSIMIL (ALVAR, 20008: 384)

8. PERU (CARAVEDO 1989 [1978])
8.1. PRESENTACION
8.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
8.3. TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
8.4. FACSIMIL (CARAVEDO, 1989: 361-364)

9. BOLIVIA (QUILIS & QUILIS SANZ, 2002)
9.1. PRESENTACION
9.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
9.3. TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
9.4. FACSIMIL (QUILIS & QUILIS SANZ, 2002: 28-29)

10. CHILE (HAVERBECK, 1992)
10.1. PRESENTACION
10.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
10.3. TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
10.4. FACSIMIL (HAVERBECK 1992: 133-135)

11. ARGENTINA (SALVADOR 1987 [1978])
11.1. PRESENTACION
11.2. TRANSCRIPCION ORTOGRAFICA
11.3. TRANSCRIPCION FONETICA SIMPLIFICADA
11.4. FACSIMIL (SALVADOR 1987: 214-215)

BIBLIOGRAFIA [EXTRACTO CAPITULO 10]

463
463
464
465
466

467
467
468
469
470

472
472
473
474
475

476
476
477
478
479

480
480
481
482
483



CAPITULO 10. ANTOLOGIA Y COMENTARIOS FONETICOS

Félix FERNANDEZ DE CASTRO
Universidad de Oviedo

INTRODUCCION

0.1. LA TRANSCRIPCION FONETICA

El arte de la transcripcion fonética vivié su momento de esplendor entre las dos
ultimas décadas del siglo xix y la primera mitad del xx. Reflejar la dimension oral del
lenguaje, bien fuera con precision extrema (transcripcion estrecha) o con el grado de
detalle suficiente para su descripcion mas intuitiva o fonoldgica (transcripcion ancha) se
convirtié en parte del bagaje técnico indispensable para cualquier lingiista, no sélo el
fonetista, sino también el profesor de idiomas, el dialectdlogo, el historiador del lengua-
je o el encuestador de los grandes atlas que la geografia linguistica comenzaba entonces
a levantar. En Llisterri (1984) o MacMahon (1986) se describe por extenso el entorno
cultural y cientifico de este momento particular en la historia de la linguistica.

Esta situacion cambi6 debido a varias causas. En primer lugar, la simplificacion y
abaratamiento de las técnicas de grabacion de sonido, y el subsiguiente desarrollo del
analisis acustico, que de hecho sustituyd al paradigma de la fonética articulatoria deci-
mononica, parecieron restar prestancia cientifica a las transcripciones. Estas, al fin y al
cabo, reflejaban secuencias de segmentos, no el continuum del habla, y ademas, por
muy detalladas que fuesen, nunca alcanzarian la integra fidelidad de una grabacién
magnetofonica. El fonetista clasico comenzd a parecerse a un dibujante que capta en sus
grabados una version mas o menos simplificada o incluso deformada de la realidad,
frente a la inapelable veracidad del fotografo, que, en teoria al menos, capta el mundo
tal como es y sin ocultar nada.

Después del magnetéfono, vinieron las matematicas. El auge de la sociolinguisti-
ca, a partir de los afios setenta, relego definitivamente a las transcripciones fonéticas. Si
antes éstas se concebian como ilustracion y complemento necesario para cualquier mo-
nografia dialectal que se preciase, ahora perdieron ese protagonismo debido a que, por
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definicion, eran muestras individuales, mientras que el nuevo criterio de representativi-
dad se basaba en el recuento estadistico de variables diferenciadoras a través de grupos
equilibrados entre edad, sexo, nivel socio-cultural, etc.

La union de estos dos factores acabé mandando al olvido, no solo la préctica de la
transcripcion en si, sino también los logros obtenidos mientras estuvo vigente. Hay ma-
nuales sobre el espafiol de América que, aun a fines del xx, seguian ilustrando las va-
riantes dialectales con textos tomados de la literatura costumbrista y, ocasionalmente,
con alguna transcripcion rescatada de milagro. Véase por ejemplo el inventario de
muestras incorporadas al libro de Cotton & Sharp (1988), donde el Unico texto fonético
es una reproduccidon facsimilar de una transcripcion de Lenz realizada originariamente
en 1892.

La paradoja es que, como prueba ese manual y otros muchos, seguimos necesitan-
do las transcripciones. Podemos saber con precision en qué medida y bajo qué condi-
ciones cae la /s/ implosiva en cada una de las Antillas mayores, pero para evocar el
habla de un cubano o un puertorriquefio todavia utilizamos a Isbasescu (1968) 0 a Nava-
rro (1948). Por medio de Internet, hoy bastan unos segundos para obtener incontables
muestras en audio y video de cualquier rincon del mundo, pero cuando el profesor acu-
de al aula para el ejercicio de andlisis demorado de un texto, que le permita recorrer
todos los niveles del lenguaje, desde el fonético al l1éxico, sigue necesitando la muestra
que ya fue procesada y sopesada cuidadosamente, sobre el terreno, por otro linguista
como él. Seguimos necesitando las transcripciones por la misma razon por la que los
libros de anatomia usan aun grabados e ilustraciones, antes que fotografias. El artista, el
dibujante, al igual que el fonetista, saben qué es lo que se debe realzar, qué es importan-
te y qué no lo es, de entre la masa informe de datos en bruto que supone la mera percep-
cion. Como bien saben quienes trabajan en fonética acustica, el sonograma tiene un muy
alto porcentaje de informacion prescindible, y es mas bien la sintesis del lenguaje, no su
andlisis, la que separa lo importante de lo accesorio, la que ayuda a determinar qué ele-
mentos de la realidad sonora juegan papel comunicativo y cuales no.

Los fonetistas que durante décadas mantuvieron la practica de la transcripcion
fonética trazaron unos retratos del habla que nunca perderan su valor, porque captaron,
hasta donde les era posible, una verdad de las cosas que su mero reflejo mecanico oscu-
rece mas que ilumina. Afortunadamente, fueron mas y duraron mas tiempo del que
podria creerse viendo la bibliografia actual. Esta pequefia antologia, que aun podré cre-
cer mas en el futuro, aspira a recopilar ordenadamente estos trabajos para que puedan
aprovechar por igual al docente y al investigador.
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0.2. SELECCION DE LOS TEXTOS

Del caudal de textos fonéticos disponibles hoy para reflejar el espafiol americano,
se ha realizado para esta antologia una preseleccion basada en un doble criterio. Todos
los escogidos son transcripciones fonéticas estrechas o semiestrechas, lo cual lleva
implicito que cumplen el requisito de biunivocidad entre simbolo fonético y sonido re-
presentado. Ademas, en todos se ha representado de manera explicita el acento fonético.
Estas restricciones pretenden que, al editar los textos, el margen de interpretacion o
hipdtesis sea el menor posible. Hay en América magnificas transcripciones, con gran
valor para el fonetista, pero realizadas con la ortografia convencional, y que por ejemplo
no reflejan el seseo, lo cual no debe extrafiarnos. Al fin y al cabo, la distincién [6 /s ]
s6lo se mantiene hoy para una minoria de hispanohablantes posiblemente inferior al 5 %
en todo el mundo. Para la inmensa mayoria que no la conserva, que las dos consonantes
de cesd suenen igual es tan imperceptible, tan «transparente», como lo es hoy para todos
la homofonia de vasto y basto. Si un estudioso americano anota juimos por fuimos, y al
lado escribe entonces, podremos estar convencidos de que refleja [entonses], pero no
podemos aseverarlo. Respecto al acento fonético, es también un criterio restrictivo por-
que, al menos hasta los sesenta, muchos fonetistas mantuvieron la antigua costumbre de
acentuar las transcripciones con el criterio de la ortografia, o de marcar sélo el acento en
las palabras que no fueran llanas, lo cual genera muchos casos de indeterminacion, in-
cluso en transcripciones que podian resultar muy detalladas en el nivel segmental.

Una vez seleccionados los estudios a utilizar, se escogieron los fragmentos. Se ha
intentado mantenerlos todos en torno a 250 palabras (salvo algunos que no llegaban a tal
extension), buscando siempre, cuando habia eleccion, que concentraran el mayor nime-
ro posible de rasgos linglisticos caracterizadores de la zona a la que representan.

En torno a cada fragmento se ha construido una seccion articulada en cuatro par-
tes, repetidas de una a otra: presentacion, transcripcion ortografica, transcripcion foné-
tica simplificada, y facsimil. Cada una de ellas juega un papel determinado.

El filélogo, probablemente, solo reparara en la primera y la Gltima. La presenta-
cion no aspira a ser un comentario interno de los textos (hinguna supera, de hecho, una
pagina de extension). Pretende so6lo situar las coordenadas metodoldgicas de las que
surgié cada trabajo, la escuela o influencias tedricas perceptibles en la vida y obra de su
autor, y, sobre todo, informar acerca de si esa muestra se agota en si 0 si es parte un
corpus mas amplio, al que pueda dirigirse un lector interesado. También se dara aqui el
perfil del informante, cuando esté disponible.

Respecto al facsimil, es quizas la version mas provechosa para aquel a quien no le
estorbe la disparidad de alfabetos fonéticos, métodos de reproduccién y niveles de deta-
lle que hacen de cada uno de estos trabajos, en la practica, un mundo distinto a todos los
otros. No debe olvidarse, ademas, que las claves necesarias para la recta interpretacion
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de muchos de los simbolos usados en estas transcripciones, y de los criterios empleados
para realizarlas, se hallan sélo en las obras originales (y ello cuando los autores tuvieron
a bien explicitarlos), y no son desarrolladas aqui.

Estas reproducciones facsimilares se han obtenido, siempre que ha sido posible,
de ediciones originales, procurando buscar siempre la mas antigua y mejor conservada,
y realizando una digitalizacion en calidad profesional. Algin caso procede aun de una
copia, pero la tendencia es a generalizar el mayor grado de fidelidad al origen que pueda
obtenerse.

En la transcripcion ortografica se representa el texto en ortografia normativa del
espafol. Este mddulo es de por si aprovechable para el comentario morfosintactico y
lexico, y resulta necesario para garantizar el acceso al sentido a personas no versadas en
la interpretacion de signos fonéticos. Si bien es frecuente que los propios autores ofrez-
can esta version convencional de los textos que transcriben, hay excepciones. Cuando
no lo hacen, se ha realizado aqui una reconstruccion basada en la transcripcion fonética,
lo cual obliga a veces a tomar decisiones no univocas (si bien en este pequefiisimo cor-
pus se ha intentado soslayar al maximo tales situaciones). Hay otros casos en que los
fonetistas han presentado en formato ortografico una transcripcion que es, en rigor, se-
mifonética ancha. Y hay ocasiones, contadas, en que se registran discordancias entre lo
transcrito fonéticamente y su equivalente convencional. En ambas situaciones se ha op-
tado aqui por recomponer la transcripcion ortografica para hacerla uniforme y evitar
desajustes de interpretacion. Sea como sea, al comienzo de estos apartados se indicara
siempre si lo reproducido es original del autor o retocado en esta edicion.

El apartado restante, el titulado transcripcion fonética simplificada, es sin duda el
méas comprometido y arriesgado de esta antologia, pero si se ha introducido en ella es
por la absoluta conviccidn de que resulta necesario, Gtil, y de que en la practica va a ser
el mas empleado, al menos en el aula.

Hacer una version modificada de una transcripcion fonética es tarea dificil de
afrontar. Quien la adapta no ha escuchado la emisién originaria (aunque en algun caso
moderno empieza a ser posible, gracias al empleo de tecnologia multimedia en la pre-
sentacién de los materiales). ;Qué puede legitimar, pues, que se atreva encima a retocar-
la? Unicamente la certeza de que las ventajas superen a los inconvenientes. En esta an-
tologia se ha buscado, sobre todo, presentar una versién formalmente homogeneizada de
todos los originales. Quien recorra los facsimiles encontrara notaciones en AFI [Alfabe-
to Fonético Internacional] y en ARFE [Alfabeto de la Revista de Filologia Espafiola],
usados ambos con muy diferentes niveles de ortodoxia; los hallard en nivel semiestre-
cho, estrecho o hiperdetallado; leera textos manuscritos, que pueden ir desde la caligra-
fia mas esmerada hasta el apresurado cuaderno de trabajo, frente a otros tipografiados
en las més diversas fuentes y disposiciones.
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Esta disparidad, llevada al aula, hace que a veces deba emplearse tanto o méas
tiempo en ajustar los parametros de interpretacion de cada original que en comentar el
texto en si. Por ello, aqui se han convertido todos, en el tercer apartado de cada seccion,
en transcripciones semiestrechas en ARFE. Esto quiere decir que se renuncia a detallar
las variantes timbricas de las vocales, salvo las que entran en diptongo; y que, de las
variaciones consonanticas inducidas por el contexto fonico, se han reflejado so6lo las
mas generales, junto a aquellas que son rasgos privativos y caracteristicos de alguna
variante dialectal. De las indicaciones prosodicas, esmeradisimas en unos cuantos casos,
se ha prescindido casi por completo, manteniendo solo el acento y las que reflejan mo-
dalidad oracional interrogativa o exclamativa. El resultado es un formato homogéneo,
apto para un ejercicio escolar de comentario que abarque el nivel fonético. Todos los
textos homogeneizados resultan de simplificar transcripciones inicialmente més comple-
jas. Todos presentan una disposicion parecida, independiente de la original, y se han
vertido en una misma tipografia, una adaptacion de la fuente gratuita Doulos SIL IPA,
version 4.106, de SIL International, con el afiadido de unos pocos caracteres propios de
la tradicion hispénica, generados mediante el programa «FontCreator Professional Edi-
tion», de High-Logic B.V. Finalmente, estas adaptaciones proporcionan un pequefio y
respetuoso margen de maniobra para enfrentarse al peliagudo problema de los «erro-
res». Si no hay libro sin erratas, mas dificil sera que exista transcripcion sin errores. El
problema es que muchas veces resulta imposible saber si lo son 0 no, y en esos casos
siempre se ha mantenido aqui el original. Pero cuando, por ejemplo, un cuidadoso dia-
lectologo desliza [...ckonémikc y sosjat...] no queda ya opcion de interpretarlo como
una posible variante, pues seria un «imposible» fonético, y sélo cabe aceptarlo como
errata, la cual puede discretamente desaparecer en la transcripcion simplificada, evitan-
do asi estériles quebraderos de cabeza a algun futuro y aplicado aprendiz de fil6logo.

Por todas estas razones, y con plena conciencia del coeficiente de distorsion que
implican, se han introducido aqui estas versiones adaptadas; con la tranquilidad afiadida
de que siempre estard a su lado el facsimil, cuyas peculiaridades podra analizar el profe-
sor o el investigador acudiendo al trabajo original.

Se trataria pues de articular el acceso al texto en varios niveles: con el ortografico
entramos directamente al Iéxico y la gramatica; con el fonético adaptado accedemos a
una fonética «escolar», la del profesor que quiere proponer un comentario de textos a
sus alumnos, y animarlos a rastrear los rasgos de cada zona; finalmente, el investigador
podria construir, con los facsimiles y los datos de las presentaciones, un pequefio corpus
textual del espafiol en América.
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0.3. SIMBOLOS FONETICOS

FELIX FERNANDEZ DE CASTRO

Esta tabla no puede albergar la totalidad de los simbolos fonéticos usados origina-

riamente por los autores aqui compilados. En ella figuran sélo los caracteres empleados
en las transcripciones fonéticas simplificadas, apartado tercero de cada una de las sec-
ciones que componen esta antologia, y cuyos criterios de normalizacién y homogenei-
zacion se han explicado en el epigrafe anterior. Al ser estas adaptaciones versiones se-
miestrechas, el repertorio de simbolos utilizado para componerlas no resulta demasiado
complejo. De hecho, es un subconjunto del ARFE originario, tal como aparecio en el
tomo Il de la RFE, en 1915, el cual a su vez es relativamente simple comparado con las
versiones que vinieron después (Fernandez de Castro, 2009).

De cada simbolo se da aqui una definicion fonética elemental, una ilustracion de
pronunciacion basica, y, cuando haya diferencia con el AFI, la debida equivalencia.

ARFE Descripcion Ejemplos AFI
Vocales
a abertura maxima, central llegar
e abertura media, palatal COMEr
i abertura minima, palatal venir
0 abertura media, velar calor
u abertura minima, velar azul
j semiconsonante palatal tierra
i semivocal palatal alre
w semiconsonante velar fuego
u semivocal velar auto
Consonantes
p bilabial oclusivo sordo pie
b bilabial oclusivo sonoro envio, coma
b bilabial fricativo sonoro ave, caBer B
) bilabial fricativo sordo dialectal Feo ¢
f labiodental fricativo sordo Feo
v labiodental fricativo sonoro espafiol medieval cavallo; inglés river
t dental oclusivo sordo aTar
d dental oclusivo sonoro conpe
d interdental fricativo sonoro haba 0
0 interdental fricativo sordo azar, hacer
s alveolar fricativo sordo asa

alveolar fricativo sonoro

espafiol medieval cagsa; francés poison

dentoalveolar africado sordo

espafiol medieval placa; italiano ragazza
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ARFE Descripcion Ejemplos AFI
2 dentoalveolar africado sonoro espafiol medieval fazer; italiano zanzara dz
$ prepalatal fricativo sordo andaluz cHiquillo; inglés sHip )
z prepalatal fricativo sonoro espafiol de Argentina Yegua, faLLo; francés Jamais 3
¢ palatal africado sordo hacHa )
9 palatal africado sonoro conyuge d3
y palatal fricativo sonoro mayo i
k pospalatal oclusivo sordo espafiol de Chile riQueza K
g pospalatal oclusivo sonoro espafiol de Chile guitarra g
g pospalatal fricativo sonoro espafiol de Chile secuir v
X pospalatal fricativo sordo espafiol de Chile cente x!
k velar oclusivo sordo caso, Queso, Kilo
g velar oclusivo sonoro engafo
g velar fricativo sonoro hogar Y
X velar fricativo sordo aJo, Genio
h aspiracion andaluz Hartarse; inglés Hello
m nasal labial humo
n nasal alveolar heNo
n | nasal palatal aNo n
n nasal velar inglés thing
1 lateral alveolar aLa
1 lateral palatal haLLar K
t lateral velar espafiol de Catalufia maL
i lateral vibrante espafiol caribefio beber
r vibrante simple hora r
T vibrante maltiple PERRO r
f vibrante asibilado espafiol de Chile guerra

Diacriticos
alargamiento del sonido anterior
acento
& nasalizacion
| /]| | pausa breve/ larga
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1. ESTADOS UNIDOS (POST, 1934)
1.1. Presentacion

Algunos apartados de su monografia de 1934 nos permiten conocer el marco tem-
poral y académico en que se formd la hispanista norteamericana Anita C. Post. Sabemos
que vividé en Yuma y en Tucson, entre 1899 y 1906, y que en 1917 se gradud con una
tesina sobre el espafiol de Arizona en la universidad de este estado. Sabemos también
que paso «Ten months of intensive study in Spain in 1921-22» (Post, 1934:12), vy, lo
que es mas importante, que durante esa estancia tuvo como profesores a Ramén Menén-
dez Pidal, Tomas Navarro Tomas, Américo Castro y otros. Finalmente, de nuevo en
Estados Unidos recibi¢ la tutela de Aurelio M. Espinosa para obtener el doctorado con
una ampliacion de su estudio anterior, obra de la que se da cuenta en este apartado.

Basta repasar el sumario del libro de Post para comprender por qué evoca desde
un inicio a sus maestros espafioles. Su monografia se ajusta estrechamente a los patro-
nes propios de la gramética historica y la dialectologia, tal y como entonces se cultiva-
ban en la Escuela de Madrid. Sin ir mas lejos, el lector podra percibir, en el facsimil de
su transcripcion fonética aqui reproducido, la huella inconfundible de los criterios de
Navarro, trasladados con una pulcritud que con el tiempo ninguna imprenta, ni espafola
ni americana, fue capaz de recuperar (cf. Fernandez de Castro, 2009).

Completan la obra, también segun el modelo de Navarro, cinco textos fonéticos en
transcripcion estrecha, acompafiados por una version ortografica no normativa, sino
semifonética. Del texto recogido aqui integramente, el numero 3, sefiala Post en nota lo
siguiente:

This version of the legend was related to me by one of our Spanish-American students at the
University of Arizona. (Post, 1934: 47)

ESTADOS UNIDOS (POsST, 1934)
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1.2. Transcripcion ortografica

Esta transcripcion es una version regularizada de la original de la autora, que tiene
caracter semifonético.

La leyenda de la China Poblana

[y

Era hija de un Rey misterioso y llevaba solo el nombre de la China Poblana.
En el reinado de su padre hubo una revolucion y ella agarré un barco que
estaba alli. EI mar estaba muy inquieto, muy rabioso. La robaron unos piratas.
Le quitaron todas las joyas que traia; la llevaron a un mercado para venderla.
Los que venian ahi no la querian porque era muy hermosa y delicada. Lo Unico
que podian hacer con ella era adorarla como diosa.

Al fin, un tal Don Miguel la compro para regalarla a su esposa. La mujer
quiso adoptarla cuando la pudieron libertar. La vistieron bien y la heredaron
cuando murieron. Cuando el Sefior don Miguel la presenté a su esposa le
10  concedid ella la libertad con tal que se hiciera cristiana y fue bautizada Catalina
1 de San José.

12 Como habia sido criada en Puebla se aficiond mucho de la gente de Puebla
13 yal fin se quiso hacer como una natal de ese pueblo y se vestia como la

14 gente humilde. Nunca olvidaba las leyendas chinas y las figuras fantésticas del
15 oriente, y las bordaba. Después de su muerte la gente adoptaron su traje.

N~ o gl A w N
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1.3. Transcripcion fonética simplificada

erixa djin ¥éi misterjésoj yebéba sélwel némbre de la ¢ina poblana ||
nel feinaddo de su padre tbuna rebolusjon yéyagarum barko ke
stabayi || el mar ’stdba mwinkjéto mui Fabjéso || la Tobarontinos piratas ||
le kitaron todas las xdyas ke trajba || la yebaron dun merkado pa bendérla ||
los ke benian aj no la keriam porkéra mwiérmésaj delikada || liniko
ke podian asér konéya éradorarla kémo djésa ||

al fin | un tal don migél la kompré pa fegalarla swespdsa || la muxér
kiswadotérla kudndo la pudjéron libertar || la bistjérom bjén i lereddron
kwéndo murjéron || kwandwel senér don migél la presentwaswespdsa le
konsedio éya la liberta kon tal ke sisjéra kristjana i xwé bautisdda katarina
de san xosé ||

komwabia sido krjadempwébla sjafisjoné munco de la xente de pwébla
yal fin se kiswasér komtna natal dése pwéblwi se bestia kémo la
xentjumilde || niinkolbidaba laz leyéndas Cinas i las figuras fantastikaz del
orjente i laz borddba || despwéz de su mwérte la xentjadotdron su traxe ||

ESTADOS UNIDOS (POsST, 1934)
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Facsimil (Post, 1934: 47-48)

erixe djun Téi misterjo-
soi yebabe solwel nombra do

le ¢ine  poblane. "nel
feinadc @5 su padro ublina
rebolusjon  yéyagafim-

barkc ko stabayi. ¢l mas
"staba mwinkjéte muai
fabjosc. la fobargniinos
piratas. le kitaron todas las
x0yas ko traijbe; la yebaron
aun merkads pa  bendéile.

lcs ka benian ai no Ie
kerlam  porkére mwiér-
mosai dalikade. luniks
ko podian as¢r  konéya

éradorarle kémo djdse.

al fin, {in tal don migél
le  kompré pa Tegalarle-
swesposa. le myxes kiswa-
dotarle kwindo le pudjéron
libertas. le bistjérom bjén 1
leredaron kwando murjéromn.
kwandwél send:r don migél
le  presentwaswespose I
konsadjo ¢ya le liberta kon tal

ka sisjéra kristjana i xwé
bautisada katerina ds siy
X0s¢€.

komwalia side krjadem-
pweébla sjafisjon6 miinée do
la xénts da pwébla yal fin sa
kiswas¢s komiina natal
désa pwéblwi se bestia kome
la  x@ntjumilds.  nifinkel-
bidabe laz leyéndas cinas
1 las figtiras fantastikaz del
orjents 1t laz bordiba.
despwéz do su mw¢rts la xén-
tjadotaron su traxe.

ESTADOS UNIDOS (POST, 1934)
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2. MEXICO (ALVAR, 2011 [1996])
2.1. Presentacion

El linguista espafiol Manuel Alvar comenz6 a viajar a América a mediados de los
1960, y su vinculacion humana y académica con el continente nunca dejé de crecer.
Embarcado formalmente desde 1979 en el gran proyecto del Atlas Linguistico de His-
panoamérica (cf. infra, noticia de Alvar 2000b, a propdsito del espafiol dominicano), se
ocupo del suroeste de Estados Unidos, México, Republica Dominicana, Venezuela, Pa-
raguay (con resultados ya publicados), y Argentina y Chile, cuyos estudios se hallan en
preparacion para ser publicados péstumamente.

Lo anterior sirve para entender mejor la posicion de este trabajo en particular,
dentro de la bibliografia americana de Alvar. Los cinco textos fonéticos recogidos son
una reproduccién casi idéntica de los que aparecieron en Alvar & Ezquerra 2000.
Practicamente lo Gnico que se nos dice sobre ellos es su procedencia —cuatro fueron
transcritos en el estado mexicano de Nuevo Ledn, y uno en el de Zacatecas— y el hecho
de que fueron recogidos entre 1993 y 1996. Pero, a renglon seguido, los autores se remi-
ten, para contextualizar su labor, a otros trabajos contemporaneos, como Alvar, Elena
(1998), o Alvar (1994). Si se consultan éstos, a su vez, es facil comprobar que ambos
linguistas se hallaban por esa época aprovechando su estancia en Albany para recoger
muestras diversas de México y Estados Unidos. A la vez, habian ido publicando algunos
resultados parciales (Alvar, 1992c, 1995, 1996¢), que luego quedaron integrados en la
gran recopilacion de Alvar 2000a, sobre el Sur de los Estados Unidos.

Del texto aqui representado, nimero 3 de los recogidos, sabemos sélo que corres-
ponde al estado de Nuevo Leon.

MEXICO (ALVAR, 2011 [1996])
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2.2. Transcripcion ortogréafica
Se reproduce aqui la transcripcién original del autor.
Tipy Tap

Les voy a contar un cuento que es el de Tip y Tap. Era un nifio pobre, pero muy
pobre que no tenia casa, que no tenia padre, que no tenia nada. Entonces él iba
caminando por la calle, cuando de repente pas6 un nifio en un carro muy
elegante con chofer, y el nifio tird unos zapatos por la ventana. En ese

momento que iba pasando el chamaquito humilde lo recoge entonces unos
zapatos que para el muchacho rico eran ya feos y maltratados para el nifio ya
eran muy bonitos. Entonces el nifio los agarra y los acaricia y los ve. Y lejos

de importarle si le iban a caer o no, corrié rdpidamente con un amigo que era de él,
zapatero, y se los ensefid, y en ese momento se los midio y el zapatero le dijo
que se los iba a bolear. Entonces el nifio, aun cuando necesitaba los zapatos, no
se los queria poner: él los cargaba y los abrazaba como algo asi muy atesorado,
muy valioso para €l. Entonces pasan los dias y pasan los dias y el nifio no se
quiere poner los zapatos, hasta que los zapatos le hablaron al nifio y le dijeron que
por qué no se los ponia, que ellos nunca habian tenido un duefio que los

quisiera y los cuidara como él. Entonces el nifio decia: "No, porque si me

pongo esos zapatos se van a acabar y tal vez nunca vuelva a tener unos zapatos
tan bonitos". Entonces los mismos zapatos le decian que no, que ellos mismos se
iban a cuidar para que duraran mucho tiempo. Entonces el nifio decidié ponerse
los zapatos y se sentia feliz. Y él caminaba, y corria, y se sentia feliz, y los
zapatos le dijeron que sus nombres era Tip y Tap. Y cada vez que el nifio se
ponia sus zapatos, los mismos zapatos le iban cantando tip y tap, tip y tap.

Y colorin colorado.

MEXICO (ALVAR, 2011 [1996])
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2.3. Transcripcion fonética simplificada

1 lez b6i a kontar un kwénto ke és el de tipitdp || éra G nino pébre pero mwi
2 pobre ke no tenia kasa | ke n6 tenia padre | ke né tenia nada || enténBes el iba

W

kamindndo por la kdye | kwando de Tepénte pas6 @ nino en un kafo mwi
elegénte kon ¢6@ér | yel nino tiré unos Oapatos po la bentdna || en ése
moménto kiba pasdndol ¢amakito umilde lo fekéhe | enténBes uno

N i B

Bapat’s ke para el mucaco riko éran ya @éos i maltratados para el nino ya
0y Y

~

éram mwj bonitos | enténBes el nino los agara | i los akariBjaj los bé | i 1éhos
deimportérle si le fban a kaér o n6 | kofj6 fapidaménte kon un amigo kéra de él |
9 Bapatéro | i se los ensend | yen ese moménto se loz midjé yel Bapatéro le dixo
10 ke se los iba a boljar || enténbes el nino | aun kwando ne6’sitédba lo Oapator no
él los kargaba i los abrababa komalgo asi mwj atesorado |

11 se los keria ponér
12 mwi baljéso para €l || enténBes pasan loz dias i pasan loz diasjel nino no se

13 kjére ponér lo Bapétos | asta ke lo Oapatoz ljablaron al ninoi le dixéron ke

14 por ké no se los ponia | kéyoz ninka abian tenidoun dwéno ke los

15  kisjéra i los kwiddra komo €l || enténBes el nino debia né | porke si me

16  poéngo ésos Bapatos se ban akabar i tal béO ninka bwélba a tenér unos Bapatos
17 tam bonitos || enténBez loz mizmos Oapatos le debian ke n6 kéyoz mizmose

18 iban a kwidér para ke durdran muico tjémpo || entén6es el nino deBidjé ponérse
19 lo Bapatos i se sentia @elif | y et kaminaba | i kofia | i se sentia gelif || i los
20  6apétoz le dihéron ke suz némbres éra tip i tap || i kdda bé0 kel nino se

21 ponia sus Bapéatoz loz mizmos Oapatoz liban kantando tip i tap | tip i tap ||

22 ikoloriy kolorado ||

MEXICO (ALVAR, 2011 [1996])
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2.4. Facsimil (Alvar, 2011:185)
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lez b6i e kontar un kwéntc ke_és-el de tipttap / ére U ninc
pébre perc mwi pébrs ke ndé tenie kase ' ke ndé tenie padrs
ke nf6 tenie nade // énténfes- el-ibe kamtndndc por la ka's
‘ kwandc de Fepénts pasé U ninc en-in kafc mwi eleagants kon

6¢pér * y-el ninc tirdé uncs fapatcs po la bentdne / en-ése
moméntc k-ibe pasandc-1 Samekitc umilds lo Fekéhs /
enténfes-unc fapat'®s ke pare 31 musSasc zikc éren ya géocs i

maltretaddcs pare_31 ninc ya érem mwi bonitcs ‘ entdnfos-3l
ninc los-agafe ‘ i los akerifje_i los bé ‘ i 1léh*cs
do_impcrté®les $i le iben- a kaér o né ‘ kofjé zadptdaménts
kon-tin-amigc kére do él ‘ fapetérc i se los-ensend ' y-en-
ese mdméntc se loz midjé y-el Qapetérc le dijc ke se los-
ibe_e boljax / enténfes-31l ninc ‘ aun kwande nef®sttabe lo
fapatcx no se los keria ponéxz ‘ é' lcs kargabe i los-
abrafabe kom-4tgc asi mwi atescrade ' mwi baljésc pare él /
enténfos pasan lcz dies- i pasan lcz dies — jel ninc no se
kjére ponér lo Qapatcs ' aste ke lo Oapatc? 1j_ablarcn-al
ninc_i ls dijércn ke por ké no se los ponie * k-éycz
nliinke_abian tenidc_un dwénc ke lcs kisjére 1 los kwidare
komc él / enténbOes-31 ninc defia né ‘ porke si ms péngc ésc’
fapatcs se ban-akebaz T tal bé’ nlinpke bwélbe_e tenéx unc®
fapatcs tam bonitcs / enténfez loz mizmc® Qapatcs le defian
ke né k-éycz mizmc-se iben-a kwidadx pare ke durare® masc
tjémpc / enténfes-31 ninc deOtdjé poné’se lo Oapatcs-i se
sentie geli’ ’ y-eX kamtnabe ‘ i koFie ‘ i ée sentie geli’ /
i 1lo® Qapatc® le dih*ércn ke suz ndmbres-éra tip-T tap / i
kadde bé" k-el ninc se ponia su® Oapatcz loz mizme® Qapatcz 1-
iben kanténdc tip-T tdp ‘ tip-T tdp / i kolorin kolcrac ///

¢
a

MEXICO (ALVAR, 2011 [1996])
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3. NICARAGUA (QUILIS & QuILIS SANZ, 2002)

3.1. Presentacion

La bibliografia americana de Antonio Quilis, a partir del momento en que se ini-
cian los trabajos del Atlas Linguistico de Hispanoamérica (cf. infra, noticia de Alvar
2000b, a proposito del espafiol dominicano), se va llenando de titulos referidos a lugares
como Nicaragua, Panaméa o Belice, por un lado, y Ecuador y Bolivia, por otro. Centro-
ameérica y la zona andina fueron, en efecto, los dos ambitos a los que volvié ya constan-
temente, para investigar y recoger datos, y ojala algun dia podamos conocer el resultado
de estos trabajos, que su prematuro e inesperado fallecimiento dejo inéditos.

Al igual que Alvar, Quilis, también estrechamente ligado al Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas, y por tanto continuador del espiritu de la Escuela de Ma-
drid, fue un gran cultivador del ejercicio de la transcripcion fonética. Pero ademas fue
uno de los mas importantes fonetistas de nuestra época, y €so hace aun mas valiosa cada
muestra conservada en alguna de sus paginas.

Esta antologia aprovechara dos de ellas, accesibles gracias a que aparecieron en
un pequefio Cuaderno de Practicas editado por la U.N.E.D. para complementar el pro-
grama de su asignatura de Espafiol de América. En él presenta Quilis, muy sucintamen-
te, dos comentarios de textos orales (es decir, de dos transcripciones fonéticas hechas
por él, una de Nicaragua y otra de Bolivia) y otro de un fragmento literario. Se trata de
dos de las transcripciones mas detalladas y cuidadas que se han hecho nunca del espafiol
americano. De la primera de ambas, recogida en este apartado, hace el autor la siguiente
presentacion:

El siguiente texto, que fue grabado en cinta magnetofonica, es de un médico puericultor, de 58
afios, natural de Granada, Nicaragua. El dialogo se inicia con la pregunta que le formula el en-
cuestador sobre si en Nicaragua al murciélago le llaman también «vampiro»; el informante ex-
plica que el vampiro es diferente, es el hemat6fago. (Quilis & Quilis Sanz, 2002: 19)

NICARAGUA (QUILIS & QUILIS SANZ, 2002)
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3.2. Transcripcion ortografica

Se reproduce aqui la transcripcién original del autor.

— ¢Llaman aqui también vampiro al murciélago?

1
2

3
4

No, el vampiro se le llama mas bien cuando, cua, cua, cua, to, éste... e, e,

es hematdfago, si; ele..., elematofa... hay mucho, hay mucho. jAh!, si, si, yo

le e, en, pa, para el ganado y para la gente también. Generalmente, en el mes de
febrero, aparecen los hemat6fagos e, la, en ciertos lugares de las ciudades, si.

—¢Y alagente?

5

iAh!, si.

— ¢Y es mas grande o igual que... ?

© 0o N o

10

La gente cree que, que, que es mas grande; no, es mas pequefio, el hematdfago
es mas pequefio, si; y, v, el peligro es por la rabia, porque transmite la rabia
con una gran facilidad, y no se da cuenta la persona que tiene rabia.

Entonces, se tiene ya establecido que la persona que es atacada por un vampiro
debe vacunarse contra la rabia, si.

— ¢ Y éste muerde o como hace?

1
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23

Yo, e... la experiencia yo la tuve ¢{no?, pues he de decir, e... puse a la persona y
yo me escondi para, para ver qué es lo que hacia: [y] el animal entra

y se tira al suelo y se viene caminando. Se sube en la cama caminando.
Y con el ala, levanta el mosquitero, si [tiene] mosquitero.

Entra, y comienza a soplar el lugar donde va a picar. Escupe, y que eso
es un anestésico; entonces, alli pega los dientecitos, y da vuelta a la,

la trompa, hasta hacer un sacabocado; [...] se chupa la sangre,

sangre no se coagula; cuando estd muy chupado de sangre, entonces

se viene desgajando é, y hasta, hasta cae de cémo esta de pesado; al rato
se levanta y ya se va volando, y la persona sigue sangrando.

Entonces, él sigue la persona donde esté, porque es su fuente de
alimentacién; si a la persona la quitan de este cuarto él la va,

él la va buscando.

NICARAGUA (QUILIS & QUILIS SANZ, 2002)
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3.3. Transcripcion fonética simplificada

— ¢Llaman aqui también vampiro al murciélago?

1
2
3
4

nd | el bampiro se le yima ma bjén kwando | kwa kwa kwa t6 éhthe: e e
es | emat6fago | si | ele elamatéfa 4i maso | 4i maso || a: si si 26

le e en pa pél ganddoi para la hénte tambjén || henerdlménten el mé de
febréro | aparésen lo ematéfago e la | en sjértoh lugare de la sjudade | si ||

—¢Y alagente?

5

asi: |

— ¢Y es mas grande o igual que... ?

6
7
8
9

10

la hénte kré ge ge gé ma grande | n6 | é ma pekéno | el emat6fago
éh ma pekéno [si | i i el peligro é o la fabja | poke trahmite la Fabja

kon tina gram basilida | i n6 ze da kwénta la pezdna ke tjéne Fabja ||
enténze ze tjéne ya etablesido ke la persona ké:h | ataka:da por dm bampiro |
débe bakunarse konta la Fébja | si ||

— ¢ Y éste muerde o como hace?

11

96 e: | la la ehperjénsja y6 la tibe | né | pwehé é desir e | puse a la perséna i
y6 mehkondi para | para bé ké lo ke asia | jel animal éntra |

i ze tiral swélo | i se bjéne kamindndo || se sibé la kdma kaminédndo ||

i khon el ala | lebanta el mohgitéro | si [tjéne] mokitéro ||

éntra | i komjéza zoplér elugar dénde b4 pikar || ehkipe | i késo

éh in anehtésikho | entdze ayi péga lo djentesito | i d4 bwélta la |

la tré:mpa | atasér | tin sakabokado | se &tipa la sige |

sage n6 ze koagila | kwando ehtd mui | Supdo de zage | entdse

se viene desgajando €, y hasta, hasta cae de como estd de pesado; al rato
se bjéne degahando € | i ata ata kde | de kdmo ehtd e peséo | al Tato

he lebanta j yé se ba bolando | i la berséna sige sangrando |

enténze | él si:ge la perséna dondehté | porke é zu pwénte de
alimentasjon | sja la perséna la kitan déhte kwartoe la b4 |

¢ la ba buhka:ndo ||

NICARAGUA (QUILIS & QUILIS SANZ, 2002)
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3.4. Facsimil (Quilis & Qulis Sanz, 2002: 20-21)

— ¢éLlaman aqui también vampiro al murciélago?
[n6 | el bampiro T se le Jama ma bjén T kwando — | kwa kwa kwa t6 énthe: 7e 7e

fes — | ematofayo L | sil| Tele 7elematéfa 4i mufo | 4i mufo |l a:sidsil 36
le > 7€ &n — pa pal gana-8oi T paJa la hénte tambjén T | henerélmépten el mé de
fepréro | aparésén lo ematéfayo e la — | en sjérto" luyare e la sjudade I si |
— ¢Y a la gente?
atsizll
— £Y es mas grande o igual que...?
la hénte kré ye ye yé ma grande ! nd | & ma pekéno ! | el ematéfayo 1
éh ma pekéno L I si L7 7i el peliyro T é ¢o la rafja | poke trahmite la rapja 1
kon {ina yram basilida L 1i né se 84 kwénta la peséna ke tjéne rapja ! |
ér;tége se tjéne Ja etaplesido T ke la peiséna ké:h — | ataka:da por um bampiro 1
déPe Bakunaise konta la raBja  si ! |
— ¢Y éste muerde o cémo hace?
dz6 e: 1lala ehperjénsja 1)6 la tiBe | né T pwehé é Besir e — | plse a la pesséna i 1
jo mehkor:ldi T para — | para Bé ké lo ke asia | | jel animal éqtra T
i se tiral swélo | i se Bjéne kaanE'r}do 1| se supé la kdma kaana”'r}do 1l
ikhonelala?t ieﬁér}ta el mohyitéro 1 si [tjéne] mokitéro | |
éptra 11 7 komjésa soplas T eluyas 86nde B4 prkar 11 erkape ! | i késo
éh (in anehtésikho | | é?tége aji pé-ya Tlo Jjentesito T1i 83 Pwelta la — |
la tré:mpa | | atasér 1| ?{n sakaBokado | 1 [...] se tfupa la sdye 1
saye né se koayula | | kwando ehtd > muiT1 tfupéo Be saye 1 ér;ltc";se
se Bjéne Oegahando é ! | i ata ata kde | | de kdémo ePta e pesaq | al rato
he leBanta i Tja se pa Bolando ! | i la besséna siye sal]gré'-l;ldo 1l
entonse T él si:ye T la pesséna T Sondehté ! | porke € su pwénte e
aiiméqtasjén {1sja la peis6na la kitan dérte kwartge Tla pa — |
7€ la Ba purka:ndo ¢ Il].

NICARAGUA (QUILIS & QUILIS SANZ, 2002)
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4. EL SALVADOR (CANFIELD, 1960)

4.1. Presentacion

En el legado del hispanista norteamericano Delos Lincoln Canfield destaca espe-
cialmente su monografia sobre la fonética del espafiol en América, obra cuyo crecimien-
to se prolongd durante décadas (Canfield, 1962b, 1981 y 1988). Este trabajo, que pre-
senta las variantes de pronunciacion pais a pais, no se entiende sin la previa acumula-
cion de estudios parciales cefiidos a diversas regiones de la América hispanohablante,
apoyados en las observaciones recogidas durante sus expediciones dialectoldgicas por
todo el continente (Beardsley, 1993). Y de entre estas investigaciones particulares so-
bresale, por su extension y por lo ambicioso de sus planteamientos, la que aqui se pre-
senta en extracto, el articulo que Canfield dedic6 al espafiol de El Salvador, publicado
en 1960. Un estudio que, pese a su formato, es casi una monografia en si mismo.

Pese a que la trayectoria formativa y profesional de Canfield se desarrollo por
completo en los Estados Unidos (mas un amplio recorrido como profesor invitado por
Espafia y América), el autor mostrd durante toda su vida cientifica un marcado apego a
principios y metodos directamente transplantados de la Escuela de Madrid, en especial a
través del magisterio norteamericano de Tomas Navarro Tomas. Las primeras lineas del
trabajo aqui recordado, por ejemplo, se dedican a colocarlo en la estela de las in-
vestigaciones surgidas del modelo del Cuestionario linguistico hispanoamericano (Na-
varro, 1943*, 1945%). Canfield usé siempre para sus transcripciones el Alfabeto de la Re-
vista de Filologia Espafiola, incluida la semiestrecha mostrada aqui, que se afiade, ma-
nuscrita, como complemento de la descripcion hecha en el estudio, también al modo de
Navarro. Y, sobre todo, la concepcion de fondo de la filologia y de la investigacion lin-
glistica de Canfield fue siempre profundamente historicista. En fecha tan adelantada
como 1988, cuando el estructuralismo y la sociolinglistica habian pasado sucesiva-
mente sobre la antigua dialectologia, ain sostiene con firmeza Canfield que «...casi la
totalidad de la fonologia del espafiol de América se remonta a etapas en la evolucion del
castellano andaluz de la época colonial...» (Canfield, 1988: 7).

Su estudio sobre el espafiol salvadorefio se basa en observaciones recogidas en los
veranos de 1951 y 1952. Utiliz6 como base de trabajo la Universidad de EI Salvador,
viajando desde ella a las distintas regiones del pais. Canfield realizé un centenar de gra-
baciones, en las cuales se propuso ademas recoger muestra de los distintos sectores de la
sociedad y los niveles de edad. Solo de catorce sujetos da una filiacién completa, y nin-
guno de ellos parece ser el informante origen de este texto, del cual s6lo se nos dice que
«...es la relacion de un episodio por otro chofer» (Canfield, 1960: 54).

EL SALVADOR (CANFIELD, 1960)
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4.2. Transcripcion ortografica

Se reproduce aqui la transcripcion original del autor, completada con algunos

segmentos para restablecer la plena correspondencia con la versién fonética.

~ o gl A woN

©

1
12
13
14
15

El viaje del domingo

Respecto al viaje que hicimos el domingo con los sefiores investigadores,
yendo para Asino, nosotros hicimos haber llegado hasta la playa, ¢ah? Pero

no pudimos por la circunstancia de que habia llovido mucho, ¢verdad?

un dia antes, y es hecho una una playa demasiado muy grande. Logramos pasar
esa parte pero después llegamos nosotros donde estdbamos hundidos, ¢verdad?
Entonces ya quisimos haber pasado pero estaba muy floja la arena y nada mas
—que dentrd la mitad de la camioneta y se hundio.— Y asi que alli habia muchos
trabajadores, muchos trabajadores, y nos ayudaron a sacar la camioneta a
regreso, y ya no pudimos ir a Asino. Regresamos, ¢verdad? y al regreso habia
un bache que lo habian tapado con muchas hojas, ¢verdad? cuando sentimos
estar bien sentados otra vez — bien asentados con el chasis encima del suelo, ¢ah?
En eso vino un amigo con un carro y los ayudo a sacarlo, con la mica, ¢verdad?
Y cuando nosotros salimos los fijamos que se venia saliendo el pin de donde va
dejado el mufidn. Y eso fue la tardanza que por nosotros no llegamos luego

a Apulo.

EL SALVADOR (CANFIELD, 1960)
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4.3. Transcripcion fonética simplificada

fespékto al bjahe ke i6imoh el domingo kon loh sendéreh imbehtigadéreh |
yéndo para asino | nohétros isimoh ber yegédo hta la playa | a T || péro

no pudimoh por la Birkunsténsja e ke bia yobido mii¢o | bda T |

un didntes | ye éCo tna una playa demasjado mwi grande || logramoh pahar
éha parte péro dehpwés Yegamoh nohétros ondehtabamoh undio | bda T ||
enténses Ya kisimos ber pasddo péro ehtdba mwi floha la:réna i ndda mas |

ke dentr6 la mitd de la kamjonéta i se undjé || yasi kjayi abia mticos
trabahadéres | mucos trabahadéres | i noh ayudéron a sakér la kamjonéta a
fegréso i ya no pudimos ir a asino || fegresamos | bda T | yal Tegréso abia
um baée ke lo abian tapido kom mtiéas 6hah | bda T | kwando Bentimos

estar bien sentados 6tra bes | bjen aséntados kon el ¢asis &sima del swélo | a T ||
en éso bino un amigo de un kafo i loh ayuds a sakarlo | kon la mika | bda T ||
i kwéndo nohétro salimos lo fihdmos ke se benia saljéndo el pin de donde ba
dehado el munodn || yého gwe la tardaha ke por nohétroh no yegamoh Iwégo
a apulo ||

EL SALVADOR (CANFIELD, 1960)
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4.4, Facsimil (Canfield, 1960: 58-59)

i'—eSPé/]'tq_}f.-bfa:f]e }r%_jq:’m oh el
domi g0 kon loh sepdreh /imbehti-
35.1097'&& yéndo /'ba'ra_,asr’no nohd-
Zros (simok Ber ?eya’d'q_j}xta /a
plafya., al péro 2o ;md’/mo/: por
Ja Qirkunstdnsja e ke $ia yobi-
do miéo bda un di dntes ye £Cq
Una ina pldya demasjido mw/
-?;ea{nde. /ojra’mo-/i _/ba./:a'r Gha /ba'.?'-
te[éro dehpwés yegdmoh nokdilros
ondehtdbamoh undio, 5dd, enlén
Ses ya Ki'simos ber pasddo péro
ehtdta mwi fldha /a:réna jndda
mas, ke dentrd la mild de /a ka-
mjoneta i se_undjd. yasi kjayi
abdia mulos trabahaddres milos
Lrabakadores / noh ayuddroy a
Sakdr /a Hamjonéla a Fegréso i
ya ne lbu.d:'m'os ‘r as:’l'zo- Fegresa'-
mos, b2d, ya| Feqréso_abia um bale
ke lo abian tapddo hom milas dhah,
bde, kwdndo 9enlimos estdr bjen
SenZafd“as,o’Zra Bes bjey asénlddos
kKon e/ Easis &s/ma del swélo, 37
en €so Bino un amigo de ¥y hivo
i loh ayudd a sakdrlo, lon la mi-
Ka, bdd, | kwando nohdlre sali-
mos lo fihdmos ke se Benia S&Uc’n—
do ¢/ piy de donde ba d"‘eh/é'zfaud mu—
852’ /Véha ewe |a tard&ha fke por
nokolroh no yeadmok Iwégo a apilo,

EL SALVADOR (CANFIELD, 1960)
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5. CuBA (Rulz HERNANDEZ, 1977)
5.1. Presentacion

El fonetista cubano Julio Vitelio Ruiz Hernandez llevo a cabo, a fines de 1970,
una serie de encuestas y grabaciones sobre un total de 100 informantes, todos nativos de
Santiago de Cuba, y representativos de tres generaciones, ambos sexos y dos registros,
popular y culto. Posteriormente, se trasladé a Madrid, donde trabajé con estos materia-
les en el Laboratorio de Fonética del C.S.I.C., bajo la direccion de Antonio Quilis, y
elaboré la descripcion fonética del espafiol oriental de Cuba de la que aqui se presenta
un fragmento.

A la par que anticipaba la preocupacion por la representatividad equilibrada de la
muestra, caracteristica del naciente proyecto de la «Norma Culta» [1964; cf. infra, pre-
sentacion de Caravedo, 1989], al que de hecho se remite, Ruiz Hernandez no abandona
el buen hébito dialectoldgico tradicional de acompafar el analisis de los segmentos con
la representacion de los textos transcritos. Sus nueve textos fonéticos, en transcripcion
ortografica y fonética estrecha, ocupan 25 paginas de su monografia, y constituyen una
de las mas vividas evocaciones del habla cubana que hoy pueden manejarse.

No estd de méas recordar que este trabajo es el primer estudio amplio de Ruiz
Hernandez, pero adquiere una dimensién mas profunda aun si se examina desde la pers-
pectiva de su amplisima investigacion fonética posterior, realizada a caballo entre Cuba,
Espafia y Checoslovaquia. Al repasar, por ejemplo, sus paginas de 1984 sobre el conso-
nantismo en Cuba (Ruiz Hernandez & Miyares, 1984), vemos que en buena medida no
ha hecho sino profundizar y extender a toda la isla las observaciones que ya le ocupaban
en esta primera tesis, siendo una de las mas importantes la distincion entre alargamiento
consonantico, asimilacion en contacto regresiva y geminacion, fenémenos que él siem-
pre se empefid en diferenciar cuidadosamente.

Aqui se presenta la parte inicial del texto numero 6 de su estudio santiaguero.
Gracias a las claves suministradas en las paginas 13-14 sabemos que los entrevistados
son un hombre y una mujer, de extraccion popular, y de edad superior a 56 afios.
Ademas, en la relacién de informantes contenida en las paginas 88-90 encontramos dos
nombres que corresponden a las iniciales a que se atribuye el texto, los de José Puente
M. y Edelmira Puente.

CuBA (Ruiz HERNANDEZ, 1977)
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5.2. Transcripcion ortogréfica

Se reproduce aqui la transcripcién original del autor.

Dialogo entre el investigador y dos informantes sobre algunas
reminiscencias de Santiago de Cuba

— Hableme, por favor, sobre el barrio de El Tivoli.

1

N~ o gl A w N

©

10
1

El Tivoli se destacaba, era popular, se destacaba mucho porque ahi

radicaba la... lo que se llama la “Tumba francesa”. Se titulaba El Tibere, por
eso le pusieron El Tivoli, pero ése era uno de los lugares mas especiales

para cuando... en la época de los carnavales, lo que podemos decir ahora

La Trocha.

El Tibere, la palabra francesa el tibere, entonces se le decia El Intendente,
que era en el mismo barrio; ese barrio se llama Bravo. Es importante el barrio
porque esté cerca de la Aduana, cerca del puerto y, ahi mismo en EI Intendente
hay como para usted recostarse, para mirar al mar, un mirador, pero
esplendido, y venia el aire ahi pero... entonces, Intendente era, se... instalo
ahi el intendente general de... del gobernador.

— ¢Y a qué obedecia el nombre de Intendente?

12
13
14

Le dicen El Intendente porque El Intendente era lo que llamamos nosotros el
Gobernador, el que representaba a... en el tiempo de Espafia la intendencia,
era la casa esa que después fue la casa de los Duany.

— ¢ Siempre fue popular El Tivoli?

15
16
17
18
19
20
21

En tiempo de Espafia, de ahi pues, ya usted sabe, durd bastante tiempo

la popularidad del Tivoli, porque todas las parrandas, todas las comparsas iban
a terminar en él. Lo mismo la de San Agustin, asi que, dentro de los tres
lugares de comparsas y parrandas, El Tivoli se destacaba.

El nimero de casitas que le llamaban los espejitos, porque desde los espejitos
se veian muchisimos lugares. Todas esas casitas que todavia estan ahi eran

los espejitos, lo que queda frente al caserio ese que queda frente al Intendente.

— Digame, E., ¢se acuerda de alguna otra cosa interesante?

22
23
24
25
26

Yo sé que cuando yo era muchacho, ahi, para... la era no sé qué que se yo de
Belén seria, porque como nuestra Sefiora de Belén, eh... la celebran entre el
veintiuno y el veintidos de enero, las fiestas eran esas que entonces... ponian
nosotros como Digna vivia a mas abajo... una tia de nosotros que tenia

una escuela y ellos iban a la escuela y todo...]

CuBA (Ruiz HERNANDEZ, 1977)
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5.3. Transcripcion fonética simplificada

— Hableme, por favor, sobre el barrio de El Tivoli.

1 [el tiboli | se destakdba | era populér | se dehtakdba muco | polke af |

> Ttadikdba | la | lo ke se ydma | la tumba fransésa | se titulaba el tibere | por
eso le pusjéron el tiboli | pero esé: ra uno de loh lugére mah ep:esjéles |

w

péra kwando: | en la époka de lo karnabdles | lo ke podémo desil aéra
la | la tréca ||
el tibere | la palabra fransésa | el tibere | tonse se le disfa | el intendente |

[ N

ké:ra en el mimo béfjo | ése batjo se yama brabo | eh importantel barjo

~

pok:e ta serka de ladwana | serka del pwerto | jai mimo en el intendente |
9 ai komo: | para uté fekot’télse | pa mirdl pal mér | un mirador | péro
10  ep:1éndido | i benia el aire ai pero | enténse | intendente | éra se: | instalé
11 ai | el intendénte heneral de: | del gobernador ||
— ¢Y a qué obedecia el nombre de Intendente?
12 le disen el intendente porke: |lintendenté:ra lo ke yamamo nosétro el
13 gobernador | el ke Fepresentdba | a: | en el tjempo despana | la intendénsja
14 érala késa ésa ke dep:wé fwéla kasa de los dwani | |
— ¢Siempre fue popular El Tivoli?
15  én tiempo dep:ana | de ai pwé: | ya utet sédbe | durd bat:ante tjempo |
16 la: | popularida del tiboli: | pok:e toda la patanda | toda la komparsa | fban

17 atelmindr ey el | lo mihmo la de: | san agustip e si ke | dentfo de loh trés |
18 lugdres | de kompdrsah | i patandas |el tiboli: | se: | destakédba ||
19 el nimero de kasita | ke le yamaban | lo sepehito | polke déde lo sepehito

20  se beia muéisimo lugare | téda ésa kasita ke todabia tap ai | éran

21 losepehito | lo ke kéda frénte al kaserio ése ke kéda frénte a: | al intendente | |
— Digame, E., ¢se acuerda de alguna otra cosa interesante?

22 yo sé ke kwéando yo éra muéaco | si: | para | la éra no sé ke ke se yo de

23 belén seria | pérke komo nuéstra sendra de belén | e: | la selebran entre el

24 bentiuno jel bentid6 denéro | la fjét:a éran ésa kentonse | ponian

25 mosétro kémo din:a bibia: | a mahabaho | tina tia de nosétro ke tenia

26 Una ek:wéla jéyo iban a lekwélai: tédo |

CuBA (Ruiz HERNANDEZ, 1977)
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5.4. Facsimil (Ruiz Hernandez, 1977:36-38)

—Hableme, por favor, sobre el barrio de El Tivoli.*?

“El Tivoli se destacaba, era popular, se destacaba mucho
[l tifoli/ se destakaffa/ cra popula’/ se de'takafla mico/
porque ahi radicaba la... lo que se llama la “Tumba fran-
polke_ai/ Tadikafa/ la/ lo ke se yama/ la timba fran-
cesa”.®® Se titulaba El Tibere, por eso le pusieron El Ti.
sésa/ se titulaPa el tifere/ po* eso le pusjéro® el ti-

voli, pero ése era uno de los lugares mas especiales para
Boli/ pero_esé: ra_uno de lo" luyare ma" ep:esjales/ para
cuando... en la época de los carnavales, lo que podemos

kwando:/ en la_ époka de lo kamapale®/ lo ke podémo de-

decir ahora La Trocha.**
si! abra la/ la tréca//

“El Tibere, la palabra francesa el tibere, entonces se le
[el tifere/ la palafira frinsésa/ el tifere/ tonse se le

decia El Intendente, que era en el mismo barrio; ese ba-
disia/ el inténdént®/ ké:ra en el mimo PaTjo/ ése Pa-

rrio se llama Bravo. Es importante el barrio porque esta
Tjo seyima [raffo/ e" Tmpo'tintel Parjo pok:c ta

cerca de la Aduana, cerca del puerto y, ahi mismo en El
se'ka de ladwana/ se’ka del pwet®/ jai mims.__&n el
Intendente hay como para usted recostarse, para mirar al
inténdent®/ ai kémo:/ pata_uté Teko'talse/ pa miral pal
mar, un mirador, pero espléndido, y venia el aire ahi pe-
ma"/ un mirado®/ péro ep:léndido/ i Penia_ el aire ai pe-

ro. .. entonces, Intendente era, se... instalé ahi el inten-
ro/ cr,nénse/ inténdénte/ éra se:/ instalé_ai/ el inten-

dente general de... del gobernador.”

dénte fieneral de:/ del yobernads*//]
—¢Y a qué obedecia el nombre de Intendente?

“Le dicen El Intendente porque El Intendente era lo que
[le disey el inténdénte poke:/linténdinté:ra lo ke
llamamos nosotros ¢l Gobernador, el que representaba a...

yaméamo nosétro_el yoBenado’/ el ke Tepreséntafla/ a:/

en el tiempo de Espafia la intendencia, era la casa esa
ey &l tjémpo despanda/ lawinter'ldér'lsjavéra la kisa_ ésa

que después fue la casa de los Duany.”
ke dep:wé fwéla kisa de los dwani//]

CuBA (Ruiz HERNANDEZ, 1977)
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—¢ Siempre fue popular El Tivoli?

“En tiempo de Espafia, de ahi pues, ya usted sabe, duré
[én tifmpo dep:afa/ de_ahi pwé:/ ya ute' sifle/ durd

bastante tiempo la popularidad del Tivoli, porque todas
[Bat:ante tji€mpo/ la:/ popularida del tifoli:/ pok:e toda

las parrandas, todas las comparsas iban a terminar en él.
la par¥anda/ téda la komparsa/ ifan a te'mina® ey el/

Lo mismo la de San Agustin, asi que, dentro de los tres
lo mi®mo la de:/ say ayustiy e si ke/ déntTo de lo" trés/

lugares de comparsas y parrandas,®* El Tivoli se destacaba.”
luyares/ de kompirsa®/ i paranda®/el tifloli:/ se:/ desta-
kafa//]
“El niimero de casitas que le llamaban los espejitos, por-
[l niimero de kasita/ ke le yamaay/ lo sepehito/ po'-
que desde los espejitos se vefan muchisimos lugares. Todas
ke déde lo sepefiito se Beia mucisimo luyire/ toda _ésa
esas casitas que todavia estan ahi eran los espejitos, lo
kasita ke todafia tay ai/ éran losepefiito/ lo
que queda frente al caserio ese que queda frente al Inten-
ke kéda frél‘ll_e.__,al kaserio ése ke kéda frér,lte_ua:/ al ir’ltér}-
dente.”
dénte//]

—Digame, E., ;se acuerda de alguna otra cosa interesante?

“Yo sé que cuando yo era muchacho, ahi, para... la era no
[Fo sé ke kwél;ldo yo_éra mucico/ si:/ para/ la__éra no

sé qué que se yo de Belén seria, porquc como nuestra Sefio-
sé ke ke se y6 de Belén seria/ pske kGmo nuétra sené-
ra de Belén, eh... la celebran entre el veintiuno y el vein-
ra de Belén/ e:/ la selefran entre_ el Bentiino jel Ben-

’ ’ .
tidés de erero, las fiestas eran esas que entonces. .. po-
tid6 denéro/ la fjét:a_éray ésa kentdnse/ pd-
nian nosotros como Digna vivia a mis abajo... una tia de
niin_ :nosétro kémd din:a PiPia:/ a mafiaBifio/ Gna tia de
nosotros que tenia una escuela y ellos iban a la escuela y
nosétro ke fenia tina ck:wéla jéyoiBan a lekwélai:
todo.
todo/

CuBA (Ruiz HERNANDEZ, 1977)
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6. PUERTO RIcO (NAVARRO TOMAS, 1948 [1928])
6.1. Presentacion

Durante el curso 1927-28, el fonetista y dialectdlogo espafiol Tomés Navarro
Tomas fue profesor invitado de la Universidad de Puerto Rico. Aprovechando esta es-
tancia, Navarro recogio los materiales para su pequefio atlas linglistico de la isla, que
publicd en 1948, ya exiliado en Nueva York. Entre octubre de 1927 y marzo de 1928
visitd 43 lugares distintos, y en cada uno de ellos seleccion6 uno o dos informantes para
que contestaran a un cuestionario de 445 preguntas. De acuerdo a los principios de la
dialectologia de la época, Navarro se centrd sobre todo en individuos que pudieran pre-
sentar los rasgos mas apartados de la norma culta de referencia.

Al final del libro figuran cinco textos en transcripcion fonética manuscrita y muy
detallada, asi como en transcripcion ortografica (sobre el sistema empleado, asi como el
marco general de esta obra, cf. Fernandez de Castro, 2011). Aqui se reproduce el texto
namero 2, sobre cuyo informante nos da Navarro dos anotaciones, en sendos lugares de
su obra, ademas de sefialarnos que no sabia leer ni escribir:

43. Playa Grande, Vieques. Pedro Guadalupe, 41 afios, jornalero. Padres, de Vieques; abuelos, de
Guadalupe. Trabaja en una central azucarera. No conoce fuera de Vieques mas que unos pueblos
de la costa de Puerto Rico. (Navarro, 1948: 16)

El segundo, «Preparacion del terreno», narrado por Pedro Guadalupe, fue transcrito entre las haci-
nas de cafia y el olor del guarapo de una central azucarera de Playa Grande, en la isla de Vieques.
(Navarro, 1948: 235)

PUERTO Rico (NAVARRO TOMAS, 1948 [1928])
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6.2. Transcripcion ortogréafica

Se reproduce aqui la transcripcién original del autor.
Preparacion del terreno (Pedro Guadalupe — Playa Grande, Vieques)

Se ara el terreno, y después de arado se le pasa la rasqueta, que es lo que se
Ilama primer corte. El segundo corte es el cruzado, que se hace también con la
misma rasqueta. La rasqueta es de madera, con pernios de hierro, que empareja
el terreno y desbarata el terron, los surcos y todo lo que haya. Al terreno pegajoso
se le dan tres hierros. El terreno crudo se descabeza para hoyearlo donde no se
puede arar.

Para alinear el terreno se hace con el cordel, que va marcado a tres piesy
medio de hoyo a hoyo y a cuatro y medio de banco a banco. Al terreno
hay que banquearlo y hacerle sus sangrias para favorecer la cafia, que la lluvia no
la sancoche.

Se corta la semilla, se riega y se tapa. Si el terreno es virgen dura la
semilla bien tapada y guardada hasta sesenta dias. Siendo la semilla de rabo,
cuando viene la llovizna de seguido sube para arriba el retofio.

La changa y la rascana son dos insectos que roen y dafiifican el retofio.

La cafa necesita cinco beneficios segln el tiempo que se presenta. En
tiempo de oreo, que la cafia va sumergida, se vuelve toda lefia y no produce,
porque el nudo es muy cortito. Si llueve a ese mismo tiempo se desarrolla la
cafia y da un crece nuevo. Si no hay riego, la planta se dilata porque el sol
no le deja ir.

PUERTO Rico (NAVARRO TOMAS, 1948 [1928])
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6.3. Transcripcion fonética simplificada

se dra el teféno | i dehpwéh de ardo | se le pdsa la fahkéta | kéh lo ke se
nama primél kélte || el segiindo kélte éh el krusdo | ke se dse tambjéy | kon la
méhma Ttahkéta || la fahkéta éh de madéra | kom pén’noh de hjéto | ke emparéha
el teténo | yehbarita el tetén | loh tiko | i t6 lo ke 4iga || al teféno pegahéso
se le d4n tré hjéro || el teténo kri || se ehkabésa pa hoyalo | donde no se
pwé ard ||

pa alineél el teféno | se 4se kon el koldél | ke ba malkdo | a tréh pjéh i
médjo | de héyo a héyo | j a kwitro i médjo | de banko a banko || al teténo |
ai ke bankjal’lo j aséle su sangria || pa gaboresél la kdna | ke la ytibja n6
la sankaéce ||

se kolta la semiya | se Tjéga | i se tdpa || sj el teréno éh bihne | dira la
semiya | bjén tapd i gwald4 | ahta sesénta dia || sjéndo la semiya de fabo |
kwando bjéne la yobihna | de segiti stibe pa afiba el fetdyo |

la ¢4nga i la fahkdna | sén déh insélto | ke féyen i daniopikan er fet6yo ||

la kdna nesesita | sinko beneepisjo | segin el tjémpo ke se presénta || en
tjémpo de oréo | ke la kdna ba somehia | se bwélbe téda Iéna | i n6 predse |
pol kel ni éh muij koltito || si ywébe a ése méhmo tjémpo | se desardya la
kéna | i d4 tn krése nwébo || si no 4i fjégo | la planta se dilata po kel sél
n6 le déha dil ||

PUERTO Rico (NAVARRO TOMAS, 1948 [1928])
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6.4. Facsimil (Navarro, 1948: 240-241)
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7. REPUBLICA DOMINICANA (ALVAR, 2000b)

7.1. Presentacion

En 1979, Manuel Alvar presentd el proyecto de un Atlas LingUistico de Hispano-
américa, cuyo Cuestionario aparecié en 1984, en coautoria con Antonio Quilis, aunque
ya desde 1982 ambos investigadores y sus equipos de colegas habian empezado la reco-
gida de datos (de hecho, segun aclara el propio Alvar, sus primeros trabajos se hicieron
en el pais dominicano, en 1982-83, si bien el texto aqui escogido es posterior, al menos,
a 1994). Finalmente, en el afio 2000 comienzan a publicarse, por areas, los trabajos de
los que se habia encargado Alvar, entre ellos el volumen sobre la Republica Dominica-
na. En él se agrupan varios estudios vinculados al area, seguidos de un atlas con 250
paginas de tablas de variantes, recogidas a 19 informantes en 11 lugares, y finalmente
con 17 textos fonéticos, presentados en doble transcripcién ortografica y fonética estre-
cha, y procedentes de un cuerpo de hablantes distinto.

Aqui se reproduce la parte inicial del primero de esos textos, sobre cuyo infor-
mante sabemos sélo lo que nos dice el titulo y lo que se infiere de su propio relato.

REPUBLICA DOMINICANA (ALVAR, 2000B)
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7.2. Transcripcion ortografica

Se reproduce aqui la transcripcion original del autor.
Nelson Mercado, 25 afios, estudiante

La situacion politica de nuestro pais, a nuestro entender, se remonta

en los afios de mil novecientos noventa y ocho. En esos tiempos

habia una anarguia en términos politicos y econdémicos y sociales que ponia
en juego la soberania de nuestro pais. Que eso vino a producirse mas
bien en el afio mil novecientos diez y seis, cuando la invasion
norteamericana, la primera invasién norteamericana, que dejé
consecuencias muy funestas. Alli se formo la escuela militar y de

ello parid grandes hijos, en el caso de Rafael Leonidas Trujillo, el
generalisimo, que tanto dafio le hizo a nuestro pais en tiempo

posterior. Ya cuando la invasion se termina, en mil novecientos
veinticuatro, el gobierno de Horacio VVazquez, que es entonces donde
estaba el poder, estaba cayendo en una trama de impopularidad, y

se veia marcado su derrocamiento. Fue aqui entonces, cuando un

grupo tanto militares, como Trujillo, que era jefe de la policia, y el
caso de Federico Velazquez, que también tomd parte en esta gran
contienda, derrocan a Horacio Vazquez para perpetuarse en el poder.
Horacio Vazquez mas bien pretendia prolongar su mandato de cuatro a
seis afios. Haciendo un analisis profundo de toda esa situacion y
adaptandola a la realidad que hoy vivimos, para nosotros no es de gran
sorpresa que todos estos fendmenos politicos que se vienen dando en la
Republica Dominicana, a partir del afio mil novecientos noventa y
cuatro hacia ca, tengan matices, como muchos dirian, novedosos, sino mas
bien es el resultado de nuestro pasado politico donde todavia existe

la maldad y la mezquindad en todo proceso electoral.

REPUBLICA DOMINICANA (ALVAR, 2000B)
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7.3. Transcripcion fonética simplificada

la sitwasjom politika de nwestro pai | a nwestro entedér | se feménta
en los- 4no de mil nobesjénto nobenta y 6¢o | en ésoh tjémpo

abia una anarkia en término politiko y ekondmiko i sosjél ke ponia
en hwégo la soberania de nwéhtro pai | ke éso bino a produBirse méah
bjén en el ano mil nobesjénto djesiséi kwando la imbasjo
norteamerikdna | a primera imbasj6 norte amerikéna | ke deho
konsekwénsja mwi gunéhta | ayi se pormé la ehkwéla militér i de
éyo parjé grandoh ihos | en et kdso de Tagaél lednidaz truhiyo et
heneralisimo | ke tanto déno le iso a nwéhtro pai: en tjémpo
pohtoriér | §a kwéando la imbasjo se termina | en mil nobesjénto
beintikwatro | el gobjérno dj ordsjo bahké | ke éh enténse donde
chtéba el podér | ehtdba kayéndo en tna trama de impopularida | i
se befa markddo su detfokamjénto || wé aki enténse kwando un
grupo tanto militare | komo truhiyo kera hége de la polisia | y et
kaso de gederiko belahke | ke tambjén tomé parte en ehta grap
kontjénda | defékan a ordsjo bahke para perpetwarse en el podér |
orasjo bahke mah bjén pretendia prolongar su mandato de kwatro a
séi ano || asjéndo un analisi progtindo de toda ésa sitwasjé | y
adatdndola a la fealidd ke 6i bibimo | para nosétro né é de gran
sorprésa ke todo €hto pendmeno politiko ke se bjéne” ddndo en la
fepublika dominikana | a partir del 4no mil nobesjénto nobenta i
kwétro asja kd | téngan matise | komo muco dirfan nobeddso | sino mah
bjen ¢h el fesultddo de nwehtro pasio politiko donde todabia esihte
la malda i la mehkinda | en todo proséso elektoral |

REPUBLICA DOMINICANA (ALVAR, 2000B)
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7.4. Facsimil (Alvar, 2000b: 384)

la sitwesjé™ polittke de nwestrc pai' a nwestrc_entesdér' se
Femdnte en los- anc de mil nobesjéntc nobente y- 6sc| en-
ésc” tjémpc abie_une_aneakie en términc polittkc y ekcnémike
y sosjal ks ponie o hwégc la soberenie de nwé'trc pai| ke
ésc binc e produfirse m&" bjén- en- el anc mil nobesjéntc
djestséi kwandc la imbesjd norteamertkdne' a primere_imbesjd
norte_amertkane' ke de’6 konse*wénsje mwi quné’te| ayi se
pormé la_a"kwéle milTttédr- i de éyc parjé grende" ific®' en- 3%
kdsc de Fageé' ledéntde’,trufiiyc 8t hensrelistmo' ke tante déanc
le isg_e nwé'trc pai: en tjémpc po'teridéxr | ya& kwande
la_imbesjd se termine' en mil nobesjéntc beinttkwatrc' el
gobjérnc dj_oradsjc ba"ké' ke é"- enténse donde_s"tabe 31
podéx' e"tabe kayéndc_en- {ine trame de_impopulerTtda' i se
beie markddc su deFokemjéntc|| ¢wé aki enténss kwandg up
gripc tantc militdrs| komec trufiiyc k- ere Hégs de la
poltsie| y- et késc de gederikc beld"ks' ke tam’jén tomé
padrte en- e’te gran kontjénde' defdékan- a orasjc bahks pare
perpstwdrss_en- el podér| ordsjc ba"ks ma" bjé" pretendie
prolengdr su méndatc de kwatrgc_e séi anc|| asjénde un-
andlTtsi progindc de téde ése sitwasjé' y- adatandcla_a la
Teelidd ko 6i bibimc' pare nosétrc né é de gran sorprése ke
tode é"tc @endmeno politikc ke so bjéns” dandc_en la
Fepubltke domjntkdne' a partir de'- &nc mil nobesjéntc
nobenta_i kwatrc asje ka' ténge” matise' komc musc dirie®
nobedésc' sin?d ma' bjen- é"- el TFesultade de nwetrc pasac
polittko dondes todebie esi’te la malda_i la me"ktnda' en tode
prosésc_eld"toral |
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8. PERU (CARAVEDO, 1989 [1978])
8.1. Presentacion

La linglista peruana Rocio Caravedo se hizo cargo, en 1977, de aplicar en Lima el
plan de investigacion conocido hoy como «Norma Culta». Este habia sido propuesto por
Lope Blanch en 1964, y consistia basicamente en recoger muestras orales de América y
Espafia, con un formato y metodologia unificados, y con la novedosa restriccion de cen-
trarse en la burguesia ilustrada de las grandes ciudades. Frente a la dialectologia tra-
dicional, encaminada por su origen neogramatico a la busqueda de la «pureza» del habla
no cultivada, el programa de Lope Blanch, avanzada de la sociolingtistica, asumia que
solo los rasgos que recorren de arriba a abajo la escala diastratica configuran las normas
principales del idioma. En 1998, José Antonio Samper recogia en CD-ROM textos de
doce capitales, seleccionados de entre miles de paginas ya publicadas. Hoy seria dificil
inventariar la produccion cientifica basada en los resultados de este proyecto.

Casi todos los responsables regionales prefirieron la transcripcion ortografica, no
s6lo por soslayar las exigencias de la transcripcion fonética, sino sobre todo para garan-
tizar el acceso uniforme a las unidades morfologicas y léxicas. Pero, por suerte para
nosotros, la profesora Caravedo se permitié dos pequefias heterodoxias: por un lado,
vertio sus 23 entrevistas, repartidas entre hombres y mujeres de tres generaciones, en
una transcripcion ortografica «semifonética,

...opté por una solucién que reconoci como incompleta e imperfecta: la de consignar los aspectos
fonéticos hasta donde los recursos del sistema alfabético me lo permitieran. (Caravedo, 1996a:
225)

Ademas, afadié un abundante y valioso corpus de espafiol americano transcrito,
146 paginas con el facsimil de tres de sus transcripciones manuscritas en AFI adaptado:

En este apéndice presento a modo de muestra la transcripcion fonética de tres entrevistas seleccio-
nadas de la presente recopilacién. [...] se han reproducido fotograficamente de mis propias trans-
cripciones y no han sido preparadas especialmente para su publicacion [...] cualquier anotacion o
marca que se pueda encontrar [...] forma parte de mi borrador de trabajo. (Caravedo, 1989: 319)

Se muestra aqui un fragmento del segundo texto fonéticamente transcrito (encues-
ta 12), recogido en diciembre de 1978, y cuya acotacidn previa sefiala:

Hombre de 43 afios. Abogado, dedicado a la labor administrativa y a la docencia universitaria. Es-
tudio6 Literatura. Padres limefios: €l se dedica a la venta de casas. (Caravedo, 1989: 165)

PERU (CARAVEDO, 1989 [1978])
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8.2. Transcripcion ortografica

Esta transcripcion es una version en ortografia normalizada, hecha a partir de la
version semifonética original de la profesora Caravedo.

1 Cuando terminé la... la Universidad, y ya estaba practicando derecho,

en de estudio de Ernesto Alayza. E... ésa es la época en que recibi una
propuesta sumamente interesante, para ingresar a trabajar a... la casa Gréis.
Gréis anduve, en recepcion, administracion, durante casi dos afos. De alli
pasé pa como familiarizacion, a la seccion ventas, con el propésito de, que
pos..., posteriormente regresar y obtener una promocion. Pero aparentemente,
e en ventas, desarrollé una labor, muy positiva, entonces ya nunca se me
quiso, regresar al puesto anterior. Fue asi como un, dia, me ofrecieron

9 ingresar al Ministerio de Justicia, a nivel de director general, cosa que ac...
10 acepté, en el afo sesenta y cuatro, y despueés de estar dos afios, trabajando

11 alli, en el afio sesenta y cinco, ingresé a la Universidad Cat6lica como

12 Secretario General; cargo que desemperio hasta la fecha. Yo no me habia

13 desvinculado de la Universidad, desde el afio cincuenta y uno que ingrese,

14 como alumno hasta el cincuenta y siete. Luego, desde... enero del cincuenta y
15 siete, como profesor, jefe de practicas, y profesor, hasta el cincuenta y ocho.
16 Y0 habia sido antes instructor, en el afio cincuenta y cinco y cincuenta y seis.
17 Luego, a partir del afio sesenta y uno, director de la escuela de temporada,

18 hasta la fecha, profesor desde el sesenta y cuatro, y Secretario General

19 desde el sesenta y cinco.
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8.3. Transcripcion fonética simplificada

kwéndo terminé la: | 1dunibersida

i yé taba pragtikando | deréco

endestidjo dernésto aldis® || e: | eseh la époka en ke | Tesibi una

propwésta simamente interesénte | par® ingresar a tfabaxar a: | la kasa gréis |
gréis andiibe en Tesebsjon administrasjoy | durante kasi dos an°s || di ayi
pasé pa kémo familjarisasjon | a la segsjon bént®s | ko el propdsito de | ke
pos | posterjormente Fegreséar jobtenér una promosjon || pero aparentemente |
¢ emvéntas | desafoy6 una labdr | miij positiba | enténses | ya ninka se me
kis® | Tegresér al pwésto anterjor || fwé asi komo up | dia | me ofresjéron |
ingresér al ministérjo de xustisja | a nibél de diregtér xenerél | kosa keds
asebté | en el dno sesentdikwatt® | i depwés destar dos an°s | trabaxdndo

ayi | en el dno sesentdisinko | ingresé a lunibersida kat6lik* komo

sekretdj® xenerdl || kdrgo ke desempéno asta la fé¢* || yo n°® meabia
dehbinkulado de la unibersida | dehdel 4no sip | kwentajino kingresé |
komoaldnno asta el sipkwentisjéte || Iwégo | desdé: | enéro del sipkwenti
sjéte | komo profesé | xefe de pragtik® | i profesor | astal sipkwénta j6co ||
yo abia sido antes instrutdr | en el an° sigkwéntisinko i sipgkwentiséis ||
lwégo | a partir del dno sesentajino | diregtor de la ehkwéla e temporada |
asta la féca | profesor désdel sesentdikwatfo | i sekretérjo xeneral

désdel sesentisink® ||

PERU (CARAVEDO, 1989 [1978])
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8.4. Facsimil (Caravedo, 1989: 361-364)
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9. BoLIVIA (QUILIS & QUILIS SANZ, 2002)

9.1. Presentacion

En este apartado usaremos la segunda de las dos muestras que Quilis incluia en su
cuaderno de 2002, al cual nos habiamos referido supra, en el apartado sobre Nicaragua.

La relativa escasez de la bibliografia sobre el espafiol de Bolivia, en general, y so-
bre su pronunciacién, en particular, hace ain mas valioso este documento, sobre cuyo
origen explica el autor:

El siguiente texto, grabado en cinta magnetofonica, procede de un hablante culto, de 56 afios,
profesor de Literatura, natural de Santa Cruz de la Sierra (Bolivia). El informante explica lo que
se hace en el velatorio de un difunto. (Quilis & Quilis Sanz, 2002: 27)

BoLiviAa (QuiLIs & QuiLIS SANZ, 2002)
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9.2. Transcripcion ortogréafica

Se reproduce aqui la transcripcién original del autor.

— ¢Y qué costumbres hay aqui en el velorio?

1
2
3

4
5

En, bueno, en principio, es... menos llorado que en otras zonas de

Bolivia... acé no, no se llora mucho al difunto, después se invita

a cigarrillos; en platos, ponen cigarrillos de todas las marcas y hacen circular
a los presentes, se pasa té con singani, el té normal con una copita

de singani de lo més fuerte posible.

— ¢Qué es el singani?

6
7

8

9
10
1
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23

Es una bebida de uva, pero ya no al nivel de vino, sino de

alcohol puro; si, yo le voy a invitar dentro de un momento [...], es,

es alcohol de, de bastantes grados: cuarenta y tres grados tiene; entonces,
eso con el té y limén ¢no? que hace entrar en calor, que mantiene despiertos,
euforicos, y luego, el velorio termina en el «yo te estimo»,

en risotadas ¢verdad? se convierte casi en una fiesta.

Después, esta la costumbre de que todos van vestidos de rigor, de

negro, o, por lo menos, camisa blanca para los varones, traje

oscuro las mujeres; en lo posible, van de traje oscuro; llevar la ofrenda
floral: puede ser una guirnalda de rosas, de flores, o bien un ramito

—un arreglo le llaman aca- de flores. También se suelen en algunos

e... velorios, se dan, segun el estatus del difunto, se dan sanglich, se pasa
saladitos, algo que comer, de picar le llaman aca ¢no?, un picadito por

la noche, y luego, ya es acompafiar ;no?; antes se acompafaba todo

a pie, porque la ciudad era pequefia, el cementerio, cercano; ahora, se lo hace

en movilidades expresas ¢no? en las clases medias; los otros no mas
van a pie ¢no? pero siempre se acomparia hasta el cementerio,
van todos los dolientes hasta el cementerio.

BoLiviAa (QuiLIs & QuiLIS SANZ, 2002)
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9.3. Transcripcion fonética simplificada

— ¢Y qué costumbres hay aqui en el velorio?
1 e:m bwéno em prinsipjo és: | ménos lorado ke: en 6tra sénah de

2 bolibja | akd né | né se l6ra miico al difinto | dehpwé se imbita:
3 sigafilos | em plétos | ponen sigafiloh de téah lah markas | i dsen sirkular
4 a loh preséntes | se pasa té kon singéani | el té normél kon tina kopita

5  de singéni | de lo méa gwérte posible ||
— ¢ Qué es el singani?

6 ¢h Una bebida de ba | pero: ya né al nibél de bino | siné de

7 alkél puro | si | y6 le b6j a imbitar éntjo de umoménto [...] | é:s |

8 ¢éh alkdl | de | de bahtante grdo | kwarénta i tréh grados tjéne | ténse |

9 éso kon el té | i limé6n | né | ke: dsentrér er kalor | ke mantjéne dehpjértoh |

10  euférikoh | i Iwégo | el beldrjo termina: en el §6 tehtimo |

11 en fisotd:dah berda | se kombjérte kasi en tina fjéhta ||

12 dehpwéh | ehté la kohtimbre de ke tédoh bam behtidos de Figor | de
13 négro | o por lo ménos | kamisa blapka para loh baréne | tréxe

14 ohkuro la muxéreh en lo posible | ban de trahe ohkiro | lebér la ofrénda
15 florél | pwéde sér una girnélda | de ¥6sah | de fléres | o bjén un famito |
16 un aféglo le Jaman aka | de fléres || tambjén se swélen | en alginos |

17 e: beldrjo se dén | segin el ehtatu del difinto | se da: sanwi | se pasa

18 saladitos | dlgo de komér | de pikar le Jdman aka | né | im pikadito po¥
19 lanoce | i: Iwégo ya es akompanéar | né | ante se akompanéba tédo

20 apjé | porke la sjudad éra pekéna | el sementérjo serkdno

dora | se lo dse
21 &mobilidades ehprésah | n6 | en: lah klaseh médjah | lohétro né méh

22 ban a pjé | nd | pero sjémpre se akompéna ésta el sementerjo |

23 ban tédoh loh doljénteh ahta el sementérjo ||
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9.4. Facsimil (Quilis & Quilis Sanz, 2002: 28-29)

—Y qué costumbres hay aqui en el velorio?
[8:m bwéno | em prinsipjo T és: — | ?/ménos T orado 1| ke: &n dtra sénah Se

bolija 1l aka 1 nd 1 n6 se Aéra mutfo 1 al difinto T | dehpwé se imbita: — |
siyarifos T | 8m platos 1 | ponén siyariko® T de téah lah marka® 1 | i 4sen sirkular
a lo" preséntes T | se pasa 1 té T kon singani | | el té normal T | kon Gina kopita
Oe singani 1| de lo ma ¢wérte posiple T |

—¢Qué es el singani?

7éh Una Bepida de — | 4Pa T | pero: = jano 11 al nipel de Bino Tsind T de
alkdl — | puro ¢ sil | j6 le Boi e imbitar | énto de umBmél}to [...]1és—1

én alkol — | de — | de baMtante yréo | kwaréta i tré" yrado® tjéne 11 ténse 71
ésokoneltéTli limdn L 1 nd 1 ke: asentiar en kalér T ke mantjéne dehpjértoh 1
euférikoh 1111 Iwéyo 1 el Belérjo T termina: — | én el, d36 tertimo |

en Fisota:8ah | Beida 1| se kombjéite kasi en (ina fjé:rta L |

dehpwéh T ehtd la koMtimbre 1T 8e ke té8o" Bam behtiGo® — de Fiyor T de
néyro 110 por lo ménos 1| kamisa Blanka T para lo" Baréne T | traxe — |
7Tokdro T1 la muxéreh en lo posifle T Ban — | de trahe ohkdro T1 Aefar la ofrénda
floral | pwéde sér una girnalda T de Fésa" T Ge flres T1 o bjen {in famito 1
Un aréylo | le &aman aka T | de flére® T | tambjén T se swéle:n — | &n alginos i |
e: — belorjo T se 8a:n — | seyun el ertatu del difunto T se da: — | sanwi T se pasa
saladitos T dlyo 6e komér 1 de pikar T le A&dman aka Tno 11 im pikadito pof
la notfe 1 1i:: — Iwéyo 1ja és T akompapar tné 11 ?ante T se akompapapa t68o
a pjé T porke la sjudad éra pekéna T el seméntérjo serkano Tl agraTselo aset|
émopilidades — | ehprésah | n6 1 &n: — lah kldseh médjah L | lohétro nd méah 1

Béan a pjé L n6 11 pero — | siémpre se akompapa | asta 1 el sementérjo | |

ban t680" loh Joljénte" ata el seméntérjo | 1]

BoLiviAa (QuiLIs & QuiLIS SANZ, 2002)
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10. CHILE (HAVERBECK, 1992)

10.1. Presentacion

El profesor chileno Norman Erwin Haverbeck Ojeda ha recogido relatos popula-
res en diversas regiones de su pais, en su doble faceta de estudioso de la literatura caste-
llana y chilena, y de rastreador de los tipos mitoldgicos subyacentes al folklore oral.
Aqui se presenta una minima muestra de los textos fonéticos que completan su antolo-
gia de cuentos de la region de Atacama, al norte de Chile. Y aunque el autor dirija su
obra a «..aquellas personas que amen el folklore literario chileno» (Haverbeck,
1992: 6), cabe decir que el rigor y minuciosidad con que presenta su recopilacion lo
convierten en un estudio de enfoque filologico, que antes de los textos describe la histo-
ria de la regién, los motivos narrativos observados, y la modalidad linguistica que los
caracteriza, en su triple dimension fonética, Iéxica y gramatical.

La obra recoge 36 cuentos transcritos ortograficamente, y luego, en un anexo, no
reflejado en el sumario, unas tablas de simbolos (basicamente una adaptacion del AFI),
y una seleccion de nueve cuentos transcritos fonéticamente, siete de ellos pertencientes
al bloque anterior y otros dos ausentes de €l. Son transcripciones de caracter estrecho,
extremadamente detalladas, con anotaciones prosodicas incluidas, y figuran manuscri-
tas, caligrafiadas con una letra de trazado limpio y claro.

Haverbeck recogié estos materiales textuales de Atacama en dos campafias, una
en 1985 y otra en 1990. Durante la segunda, entre otras, visito la localidad de Diego de
Almagro, y de alli es el informante Luis H. Olmos U., al que corresponden los dos cuen-
tos que estan solo en version fonética. De uno de ellos, «Penaduras», se presenta aqui un
fragmento intermedio. A pesar de que en este caso ha sido preciso reconstruir la trans-
cripcion ortografica, dado que el autor, excepcionalmente, no la proporcionaba, la elec-
ciodn se justifica gracias a la gran concentracion de rasgos diferenciales chilenos que este
hablante en particular muestra en su discurso.

CHILE (HAVERBECK, 1992)
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10.2. Transcripcion ortografica

Esta transcripcion no figuraba en el original, y ha sido reconstruida aqui a partir
de la version fonética.

—¢Y han penado aqui?

1 Si, a este nifio pues. Un dia lleg6 asustado, yo, porque de alla tengo mis cosas,

y las tengo en esta casa y la otra, alla tengo mis baules, mi ropa, y entonces,

alla yo pues, y el hombre dormia solo aca. Entonces sintié ahi, porque hay ahi un
local, no lo he trabajado yo ¢ah?, lo tenia arrendado un hombre que vendia ahi,
que tenia una cerveceria ahi en toda la esquina. Sinti6 roncar un hombre ahi
debajo en el mostrador. Asustado dijo: éste no es perro, que sera alguno se ha
entrado para adentro y se puso a dormir debajo del mostrador. Asustado fue

para alla pues, abrio, vino el otro hermano, abrio asi, nadie, y, después ellos se
fueron para arriba, para las minas. Vino un nifio de alla pues, algun nieto, porque
10  tengo seis nietos. Vino a hacer su necesidad y al servicio. jOiga, quién sera?,

11 dijo, ¢hay una ramada ahi pues? Sintié6 movimiento y como que tocaban guitarra.
12 Oiga, me dijo, alld como a las doce la noche, ¢eh?, ;sabe qué?, mafiana le voy a
13 conversar una cosa. Ya, le dije. Y yo quedé que ¢de qué serad?, dije yo. Al otro

14 dia me converso, ¢sintio esto, pues? Fue visto alla, me dijo él. ;Qué cree usted?
15 Ao mejor vos, le dije yo, andais pensando en cosas, que es aparentado lo que

16 sintid, oiga, de haber una riqueza aqui debajo porque hay partes por ahi, que

17 también penan. Alguna riqueza hay en éste, alguna veta rica que pasa el malo,

18 yeseél lapasta que pena.

N~ o gl A woN

©

CHILE (HAVERBECK, 1992)



478 FELIX FERNANDEZ DE CASTRO

10.3. Transcripcion fonética simplificada

—¢Y han penado aqui?
I si: | a ehte nino po || un dia yegé asuhtéo | §6: porke de aya téngo mih késah |
2 i lah téngo en: éhta késaj la 6tra | aya téngo mih badleh | mi fépa | i entonseh |

w

aya y6 pu | yel 6mbre dormia: s6lo aka || ent6nse sintjé ai | porke aj ai un
lokél | no lo é tfa:xdo yo ah lo tenfa:fenddo un 6mbre ke vendia:i |
ke tenia una serveserfa:i en t6a la ehkina || sintjé fonkér un émbre| ai

N o B

dedxo en el mohtiadr || asuhtdo dixo: | éhte no éh péfo | ke sera:lgino se a
entfdo pa:éntroj se puso a dormir dedxo el mohtfadr || asuhtdo xwé

nadje | i | dehpwéh eyoh se
9 xwérom pa:fia | pa lam minah || bino un nino de ayé pu | algiin njéto | poke
10 téngo séin njétoh || bino a:sér su nesesid:yél servisjo || 6iga | kién sera T |

~

pa:ya pu | avrjé | bino el 6tfo erméno | avrjé asi

11 dixo | ayuna Fama:i pu | sintjé moimjéntoi komo ke toka:1) gitafa ||

12 6iga | me ixo | aya: komo a lah dése: la néce | e | sde ké: | mandna le oi a

13 kombersar una késa || ya | le ixe | i yo: | kedé | ke de ké serd | i%e yo || al otio
14 dia me kombersé | sintj6 ehto puh | xwe vito aya | me dixo el || ke kré: uhté T |
15 alo mexdr béh | le i%e yo: | andai pensando en késah | keh aparentéo lo ke

16 sintj6 | 6iga | de: aér una fikésa:ki ded:xo porke aj parteh por af | ke

17 tamjém pénan || algiina fikésa:i en éhte: | algiina véta fika ke pasa el malo |
18 Yesel: la pahhta ke péna ||

CHILE (HAVERBECK, 1992)
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10.4. Facsimil (Haverbeck, 1992: 133-135)

ry , =/
-s(: £ eHe ano po /PUTI Ata.)!eﬂo asu})fabﬂja PJJKe
—o/
(fe aja. teDgo mL\-\ Kosah L Lak teggo €n: ’ehta Kasaj'
=2 ./
\a oJEra 7aja JLeD?o mih Pau[eh mt rapa 7 ?ent:m
v | : AL
Se\'\ ?a.jaa yo pu /)e DmEre d(:umtaz 50[0 aka ?ent:m«
g SR ; =/
se sgytjouaa Pagk’e aJ' dé,g" loKéL Mo [0 e J[ra X320 Yo a?/

lo tema:ﬁé‘gdéo wn mbre ¥e véndﬁa,: L 'Ke 'Lema, wna
i y A7
SEJveserLa\;béD J[oa. l.abehkma. SLnJ[Jo r:)'_r,-l(ar un amb el
' ’ . 2 T\A/
al éeamuen elmohif{a.a,l asuhtao u<o ?ehte 0 éh

Péf\oﬁ Ke sera:lyino se a énlido pa ETItFOJ se ?Usoa.
d(D,Jer a(;aaxo EL mohtr@a?/?asuhtao XWe pa:ya :"/
?a\/rj;nj/bmo el otro e.rmc:«:.r‘m_c»4> ?aVrjé a.sdu.ﬂ/'na je\béi_?/

'dehpmeh eyolm se Xwer3m pa: rgefv/f;a_ am mma;?/b(no

domd 5 X
un 'm*po e a)/a FU ?a Lgn njeto FOK(: teygo SEjn Tge‘toln

bing a: sés su nesesia )al SEJVLSjo OjHa. Kjen seie

e \9/ ’ ' ’__V/
LX0 ay una fama:t Pu smtjo moLmjenTOJ KOmo Ke
v/
toki: 9 Ttara ?ﬂa me._ u(o ?aya. Komo a {ah ai)se [
S / A ~o/

noéde re: sae Ke : ”ma'pana, le e oy a k3mbesar una kdsa
o /l p \»/ sl c{ -

a, €. Lxe L)IO KE e Ke (3(6 Ke ‘SEFd LXG)/O ?d o)} F'O

T
dCLa ™me KomEEJSD /SmJ[ o ew[o P—lf Xuje \JLJEo a};ﬂ/*me
o

ffoo e[, Ke Kre: thEe 75 lo mesd poh le (xe yo:

e anda j

Fensana’o en Kosak ffe‘) aParenJ[a_o (o Ke smfjo /

= &

ija £ aer una r‘LKesa K( a X0 PDJK&\_ﬁ.? pa;fe{u
=/ o gl o —t/

Por aL Ke tamjem Penan ’atauna ru<esa j en ehte

?a JUﬂa veta Flka Ke Pasa &[Tnalo Jeset [a FaH&

Ke Fen?/
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11. ARGENTINA (SALVADOR, 1987 [1978])

11.1. Presentacion

El linglista y dialectélogo espafiol Gregorio Salvador impartio en 1978, en la
Universidad de Valladolid, una leccion enmarcada en un ciclo sobre el comentario de
textos. Lo peculiar de aquella clase es que versé sobre una grabacién sonora, que los
asistentes escucharon cinco veces, acompafada, eso si, de su transcripcion ortografica —
no fonética— con las pausas marcadas. El registro sonoro, a su vez, correspondia a una
entrevista realizada a Ernesto Sabato en el programa A fondo de TVE, y emitida el 3 de
abril de 1977.

Nueve afios después de la conferencia, Salvador la publicd en un volumen de es-
tudios dialectoldgicos, anteponiéndole una detallada transcripcidn fonética en el alfabe-
to de la RFE, con la que esperaba suplir en parte la audicion que originariamente habia
servido de fondo a su comentario.

Lo antes dicho ya justifica el interés de ese texto fonético para esta antologia. Pero
este valor se multiplica aun mas para el hispanoamericanista cuando al leerlo descubri-
mos que un argentino culto, fisico de formacidon y escritor de profesion, como es Sabato,
nos hace llegar su evocacion personal de Pedro Henriquez-Urefia, de quien fue alumno,
o valora el polimorfismo fonético que puede afectar a la palabra caballo, por ejemplo.
Estamos ante un «informante» de excepcion, alguien que, sin poseer conocimientos
técnicos sobre el lenguaje, tampoco se limita a usarlo sin mas, sino que puede distan-
ciarse de él y evaluarlo como un objeto de reflexién autonomo.

ARGENTINA (SALVADOR, 1987 [1978])
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11.2. Transcripcion ortografica

Esta transcripcion no figuraba en el original, y ha sido reconstruida aqui a partir

de la versién fonética.

1

o U1 & w

~

10
1
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29

Ello indica que la conquista es un hecho complejo, muy complejo y dialéctico
como todo lo humano. Fue terrible y a la vez legd una herencia poderosa, y yo
diria de una enorme fertilidad espiritual. Dejé dos grandes raices: una la
religién, aunque haya... se haya abandonado en la mayor parte de los casos, la
religion es un sello..., fue un codigo... Y la otra la lengua: que veinte naciones
hablemos y escribamos en América Latina (seamos descendientes de italianos o
de indios) en la lengua de Cervantes es probablemente el milagro méas portentoso
de nuestro tiempo. Que la literatura castellana de hoy en su totalidad sea la mas
importante del mundo, hoy (y eso no lo dice un escritor de lengua castellana,

eso lo dicen los criticos alemanes, o el... norteamericanos o franceses), esto es
otro portento que lo debemos a la conquista. Don Pedro Henriquez-Urefia, para
volver a la pregunta suya, humanista de esta pequefiisima republica de Santo
Domingo, que ejercio su magisterio en México y luego en la Argentina, y que
nos ensefid el misterio y la maravilla de la lengua castellana, y a hablarla

con matices propios: decimos cabazo, bueno, ustedes dicen caballo y otros dicen
cabayo, ¢qué importancia tiene eso? Nosotros decimos medias y ustedes dicen
calsetines o calcetines, ¢que importancia tiene eso? Es una unidad dentro de una
gran y rica diversidad. Usted lo ha visto en América Latina. Esto es... también es
hermoso. Volvemos al hombre concreto. Cada hombre debe hablar en el matiz
castellano de su lugar: el argentino debe hablar como argentino, el venezolano
debe hablar como venezolano y el madrilefio como madrilefio, y eso es hermoso.
Y yo comparo eso, Yy se lo he dicho a usted, con una orquesta. Una orquesta esta
formado por instrumentos diversos, pero tocos...todos tocan la misma partitura.
Nosotros tocamos el oboe, por ejemplo, y el venezolano toca el oboe... el... el
trombon, y por eso hay orquesta. Una orquesta donde todos tocaran el mismo
instrumento seria una orquesta de locos. Y hay que defender esa unidad de la
diversidad. Eso de nuevo es el hombre concreto: todos somos diferentes, y todos
en este caso tenemos una unidad. Esto lo aprendi con Don Pedro Henriquez-
Urefia, en aquella época a que usted se refiere.

ARGENTINA (SALVADOR, 1987 [1978])
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~

10

12
13

15
16

18
19
20
21
2
23
24
25
26
27
28
29

FELIX FERNANDEZ DE CASTRO

11.3. Transcripcion fonética simplificada

éyo indika ke | la konkihta és un é¢o | kompléxo | mwi kompléxo i djaléktiko |
komo tédo lo ymano || fwé tefible i a la bés | leg6 una_erénsja | poderdsa || i Zo
dirfa de una enorme fertilidad ehpiritudl | dexd doh grandes | Faises || una la
felixjon | aunke aZa se 4za abandonddo en la mazor pérte de loh késoh la
felixjon | és un séZzo fwé un kédigo | i la 6tra la Iéngwa || ke béinte nasjones
ablémos i ehkribamos | en amérika latina || sedmo desendjénteh de italjanos o
de indjos |en la Iéngwa de serbéntes | éh probableméntel mildgro mah portentdso
de nwéhtro tjémpo || ke la literatira kahtezana de 6i en su | totaliddd séa la mas
importénte del mindo 6i || j éso no lo dise un ehkritér de 1éngwa kahtezdna

éso lo disen loh kritikos aleménes || o el norteamerikénoz o fransésez | éhto és
otro porténto | ke lo debémos a la konkihta || dom pédrw enfikez uréna | para
bolbér a la pregiinta siya | umanihta dehta pekenisima fepiblika de santo

ke exersj6 su maxihtérjo en méxiko i lwégo en la arxentina | i ke
| el mihtérjo | i la marabiza de la 1éngwa kahteZéna || j a ablérla |

domingo |

nos ensend
kon matiseh prépjos | desimoh kabazo bwéno | uhtédes disen kabalo j 6tro disen
kabdyo | ké importansja tjéne éso | nozotroh desimoh médja i uhtée disen
kalsetines o kalBetines | ké importansja tjéne éso | és una unidd déntro de una |
gréan i fika dibersidat | uhté lo 4 bihto en amérika latina || ehto és tambjén és
ermoéso | bolbémos al 6mbre konkréto | kada 6mbre débe abléar | en el matis
kahte$éno de su lugér | el arxentino débe ablar komo arxentino | el benesolano
debe ablar komo benesolano j el madrileno komo madrileno | i éso és-erméso |
i 726 kompdro éso i se lo é dico a uhté | kon una orkéhta || una orkéhta ehté
forméado por ihtruméntoh dibérsos | pero tékos tédos tokan la mihma partitira |
nosétroh togamos el 6boe por exémplo i el benesoldno toka el obde | el el
trombon | i por éso 4i orkéhta | una orkéhta donde tédoh tokéran el mihmo
ihtruménto serfa una orkéhta de 16kos | j i ke defendér esa unidat | de la
dibersidat | éso de nwébo és el mbre konkréto | tédo sémoh diferéntes | i tédos
en ehte kdso tenémos una unidat | éhto lo aprendi kon dom pédro entikez

uréna | en akéza époka a ke uhté se fefjére ||
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11.4. Facsimil (Salvador, 1987: 214-215)

483

//eyo indika
ke/la konkihta es—un—eso/komplexolmm kompléxo_i djaléktiko/komo todo lo
umano//fwé terible i a la bés/l3g6 una erensga/podemsa//l yo diria de una
egorme §i“ertlhﬂfﬂt ehpmtuﬁl/dexo doh grindes/rafses//Gina la rellx_]on/aunke
dya se_dya abandonado en la mayér péirte de ioh kasgh la Felixjon/és-un séyo
fwé un koédigofi la 6tra la lengwa//ke béinte nasjona’-atlémos-i ehkribamos/
en-ameérika latma//seémo desendjénte™ de_ ltaljanos o de indjos/en la léngwa de
serbante®/éh pro ablemenbel miligro mah Eortentoso de nwéhtro tjémpo/ [ke
la literatira kahteyana de 6i en suftotalidaS séa la més-importante del mundo
6i/ [j€so no lo Wise un-ehkritér de léngwa kahteyana/eso lo disen loh kritikos-
alemanes//o_el norteamerikinoz-o fransésez/éhto  és-otro porténto/ke lo
debémos-a la konkihta//dom pédrw-enrikez- urena/para bolbera la pregunta
suya/umanihta d-ehta pekems:ma fepliblika Ye sdnto domingo//ke_exersjé su
maxﬂltégn() en mexlko i Iwégo_ an la arxentina/i ke nos-ensend//el mxhteqo/l la
marablya de la leggwa kahteyana/lja ablarla/kon matiseh prépjo®/desimoh
kabayo ﬁweno/uhte °S disen kabilo j-6tro disen kabayo/ke importansja tjéne
éso/no™tro” desimo" médja i uhtés disen kalsetines-o kalfetines/ké_ 1mp0rtan5Ja
“tjéne éso/és-uni unida déntro de una/grin-i ¥ika dibersidat/uhté lo 4 bihto en-
amérika latina//ehto és tambjen-es-erm6so/bolhemos—al ombre Kkonkréto/kadta
ombre débe ablir/fen-el matis kahteSino de su lugir/el-arxentino débe ablar
komo arxentino/el benesolino de® ¢ .ablar komo henesolano i el madrileno
komo madrileno/i éso és-ermésofy yo kompdro éso i se lo & dido a uhte/kon—
una orkehta//una orkéhta ehta forméﬂo por-ihtruménto™ dibérsos/pero tokos
t6%0° tokan la mihma partitiira/no®otro® togamos el-6b0e por-exémplo_i el 'lfene-
soldno toka_el-oboe/el el trombon/y por-éso di orkéhta/una orkéhta donde totoh
tokaranel mihmo ihtruménto seria una orkéhta de lokos/j-di ke defendér
esa_uniddt/de la dibomidit/éso de nwébo ésel-ombre konkréto/todo sémoh
diferéntes/i todos-en-ehte kaso tenémos-una unidit/éhto lo_aprendi kon dom
pédro_entikez-uréna/en- akeya époka_e ka_uhté se refjére//
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