RESENES

Host Lluis Garcia Arias, Gramdbica bistivica de la lengua asturiang, 2.7 edl:,
yicu (Academia de la Llingua Asturiana), 2003, 497 pigs. + mapas € indices.

La aparicién de esta obra de Xosé Lluis Garcia Arias supone una contribu-
cion notable a los estudios sobre la lengua asturiana. El hecho de que sea una
edicion niuy ampliada de la primera parte de su Contribuciin a lu gramdrica de

s lengua assnriana y a la caracterizacidn erimoldgica de sw léxice (publicada por 12
Universidisd de Oviedo en 1988} justifica el que se ofrezea como 2.7 edicion este
compaco volumen del que ahora damaes cugnc, Obviamente ks personalidad
\dientifica y ha fecunda trayectoria del autor avalan este libro de gran envergadu-
13, que viene i ser obra cimera de su actividad cientifica como dialectéloge, co-
\mo hisioriador de la lengua y como lexicologe del ascuriano. Estamos ante und
obra qus impresiona por la cantidad de daros, por ls minuciosidad en su mter-
pretacion y por lo adecuado de sus explicaciones, asi como por la niqueza de
e.']ﬂnpim. que suponen mucha tesdn en el estudio y dedicacion a Ja labor de
_;ﬁﬁqﬂtda y rastreo anto de las fuenres escritas de antafo como del espacio dia-
lectal hodiersio asturiano. En consecuencia, la -;:::rmpcl:e.m;ia.d'e'l sutor avala suti-
dieniemente csce cracado de diacronia que coloca a la lengua asturiana, o mejor
‘-"-13 lingiiistica asturians, en pie de igualdad respecio 2 sus lenguas hermanas y 2
SUS respectivos éstadios.

Tres partes bien diferenciadas componen esta gramdrica histérica, que serd,
ﬂ’““lﬂ shora, obra de consulea obligada. El esnudio se abre con un sAcercamignto
fincronico a la dialeccologia de la tengua asturianas (pigs. 13-47); a éste sigue un
sstudio de fonétics historica de la misma (pigs. §1-266) _la mds voluminosa—,
-P‘”ﬂ continuar con una sIntroduccion a la morfosintaxis histéricas (pigs. 269-
332): s¢ complementa la obra eon un apéndice sobre la lengua del Fueru Xulgu, y
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se erpiquece con un amplia bitliogratia, un exhavetivo indice analiome (pigk
A0§-482) v 31 mapas ilustativos. 3

[+ primera parte supore Ulla actudizacion del estundic sincrbnico dey
que habfi realizado <l aueor en fa Comiribscion de 1988, que ofrece adtinas
una propuesta de dasificacidn dialeceat. La descripoidn del vocalismo oeup
14 paginas, en las que pretisa la presencia v distribucicn de las diversas un
fanicas v Fonoldgicas en las varledades asturianas [vacalisrno tOrico, fono,
ariones. mewafonia, nenpalizackén, diptonges y oripronges). En ¢l consona
mo, de mds taueza y complejidad, deseribe fos 20 poidades fonelégicas del
rano heblado, para terminas con una breve § novedosa sxposicidn de los disme
ws subsistemas diatectales del sdaminie lingDistico dsturs —segun propone deiia
minar Garcla Aviis— que, tomo s bien sabido, retasan por ¢l sur y por ofle
los lmises potiricos actuales de Asturias.

Al propésito, dentro del gropo de ariedades oecidentales, incluye ambil
¢} leonds saugustanos con dag subrariedades (berciano-sanabrés y cepedano
o} v el smirandésy, dento del dominio cemeal incluye el que Bama “leong
bezefio” (valle del Grbigals ¥ en la 2ona ariermal afade ef que denomina «lgomes
expremadon, pues s¢ wata de variedades wparads deh comtintum asrur-leonéds que
cotresponde a fas tieras més surchgs del antiguo reino de Ledn (Ribera de 58
manca, Bl Rebuflal v Sierra de Gasa). Seia fliera, obvaments, las hablas mids et
cidentales y costeras del Principado. que son de dominio lingtlistico gallegn, 4
sue ¢l auror se reficre come wgatlego-assurianes. Precisaments, en relacion
(oo eljo se echa en Falea en esta obra ura breve presenracion de la sicyacion plas
rifingiic asturiana, donde las referencias opareenas a la covcurrencii piogresitd
del castellano en rodo el ertirario desde dpoca medieval, as{ coma a la AUTECHN-
nia de variedades gallegas en el drea mis octidental, marizaria 1a impresicn de
meteolingiisme que b lecrara de la obra de Gascia Asias pudiera wansmicr envel
Jeeror 116 avisada; fahan, 4 mi fuicia, algraas referzncias, aungue fucran breves,d
4 historia de 1 lengua en el dominio, pues gremitics hisiirica ¢ hiscomia dela
Jengua stet parcelas imbricadss, y que se somplementan MUBLIMEE. Tado el
conrribuizia a que ¢l lector preda tener una visidn cabal ¥ complera de la come
pleia srtuacion linglistica en los viejos tesritorios astue-leoneses.

¥l estidio dincronico gue sigue ¢ muy completo, ¢ presentd, como sugle sel
hehitual en estos rrabajes de conjurto, todos los probiemas de fonética evoluriva
desde el Jaun hablado hasea ¢ romance moderne que presentan 133 hablas astus
flanas. Sienct, pues, de una forma sistemisica las bases cienifticas de las que &
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reciso partir pard el andlisis de las cuestiones principales que plantea la fonérica
"? forologie istaricas de la lengua asturiana. Buesa prucba de Ja sélida forma-
i def autor en fonologls diacrénica es que, a pesar de las dificultades, por la
Eﬁﬂmplejjﬂlﬁd. quie a 1'121:0?}‘ .wzlmrran cé:-::gs msu!tadm‘._ SIeMmpre w:::‘uenna Lng &k-
glicacién gue, aunque discurible en ocasiones, &5 tedricamente vilidy

Son siempre ustrarivas las alusiones o orros daminios hispdnicos y romdni-
cos, 3 como a la situacian atino-vulgar tardia en esca zona norreda. En tode ca-
o las efErcnEias 4 romances vecinos s¢ hace casi abligada: gallego ¥ castellano,
cantrapi s necesario ¢ M explicacisn conjunta de Zigunas vanantes asturiangs,
En ¢l misig sentido, muy lustrativo resultaria conecar alpunor resultados asp-
panos con oreds rominices mds generales, como podria ser el cierre de s >
en asturlane, vioque afects a un gran manchdn romance: mozdrabe, czralin,
francés, italiang preliterario, ¥ que presentan una ciersa continuidad gengrifica
en épocas pasiaas, por lo gus ef asturiaoe se sumarda 2 ese rerritario que explica-
ria ef cierre de <z ante - final como sefials P, Aehischer, y darlg explicacién de
Ios plurales vocdlicos femenings romdnico-arizntales.

Por ofra parte, la rigueza de datos de un dominis con resabiog arcaizantes ¥
St una novma esenta, permied al estudioss del astyriano, un andlisis pormaenor-
sado —que Garefa Arias no rehuye~ de formas que reflejan a riquezs dislecral de
uea fengua hablada, en ocasiones consigaadas en 1a documenracion medieval,
que <l puror ssgrime con frecuencia,

Se hace ur estudio muy detallido del vocalismo @nico y dtono, v de las vocs-
les finales expeciamente, donde pareceria, por la minuciosidad en el dato, que los
athales impides ver el basque, debido a I excesiva atomizacion que &1 todo caso
dar prolija cuenss de la realidid Iingiiistica ascuriana. Sclamente ¢l voealisme dto-
o scups las pagy, 1o1-154, en las que se entremezclan, en acasiones, cusstiones de
contenido Fonico y morfoldgics. Sin duda e diversidad ¥ atormismo ¢ debe en
glan medida, comeo queda apuncado, 4 ta falis de una norma admicida por [a ¢o-
munidad de hablances: incluse dentio de estz diversidad dialectal, que puede lle-
gar al idiolecto, comuo se observa también en la lengua estrirs (pdgs. 164-1640.

Pat el contrario, f explicaciin de la aspeeucion de ﬁ (pig,ﬁ- [75-182) miereceria,
L uicio, un comentario mis extense en relacidn a Jos romances vecings, con

l_\_\_\_
Vid. P. ArsiscHER, «Le plurkd g5 de fa premiite déclinaison latine et ses résulmais dans
‘o langues rovnaness, Zeitsehyif? fRr vomantsohe Philolagie, 87 {r971), pigs. 7498
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los datos aportados por Menéndez Pidal v orros, Aunque, tal vez por conacidy
asunta no le merece al autor mids comentario, pero deberta hacers: al meno
nas referéncias bibliograficas sobre eses cuestion que codavia sigue siende
caen |z filologia romdnica. Se compensa esta ausencia, en cualquier caso, <oy
cimulo de datos y resultados en las distintas varicdades regionales aseurianag,

Especialmente rico es el estudio de los resuliados de las palatlizacio
lu diversidad de grupos y por la complejidad de resuliados en |os distintos dig
fos asturianos. Quizds en ocasiones algunos procesas evolutives (ensordecimie
w de ciertos Zrupos consondnticos, alteraciones de resultados sordos / son
pérdida de yod, eic.} son procesos andlogos al castellano v asé deberfan es ichiars
Parece existir en el autor un afin de mantener al dominio 2stutana alejacly
castellane dominante desde mediados de la Edad Media,

Por oua parte, aunque naturalmente no s obiceo de esta obra ¢l estudie
la erimologia, hay que sefialar a este respecto que los etyma latino-vulgares,
mentados o supuestos pucden ser en ocasionies discutibles, pero, en toda
stempre vienen avalados por diccionarios selventes y especializados, quie el
ndica en cada caso, lo que sin dudzs confirma mmbién Ja senedad ¥ rigor
abra. Dudosos pedrian ser algunos; por elemplo, mamear <« cmancare
245}, cuyo verbo, aunque existente en larin rardio, mejor se explicaria
sgnes, por su tardiz documencacion. Tal vez lo mismo podria decirse deg
(pig. 59). que mds que una forma derivada dirccmente de un supuesto ‘ol
© ula, mejor se explicaria como castellanistmo, —procedente, a su vez, del
Cés-, duda la wardia documentacion de este vocablo en tierras hispanicas. Y s
duda habrd que corregir algunos descuidos como el crrdnen étimo m & diec
para el caso de wiclda (pdg, 256), que el auror aduce como gjemplo e con
de nasales {en rodo caso habria que explicar la diprengacisn), cuya ascen
latina ear o firénimo n & péra fue hace empo ya debidamente aclarada’
torma gen us (pag, 261) como nominativo de generu (> ast. xenrs), CUllE
tlo mejor seria cscribir genern

>,
] bl

Respecto a la morfosinaxis hay que sefialar que el traramiento cs menos

[

temdtico y mas incompleto. El propio autor titula esa parte «Introducciont

Yid, LG Vimaveres Asieva, oFl firdnimo asturians mrcldas, en S fronreras Hom
¢ a Maria fosefa Canellada. Edicidn de B, Pallares, P, Peira v |. Sanchee Lobaro, Madrid (Edk
torial Carnplatense), 1904, pias. s79-58s,
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s cubdivide en tres capitulos. Uno de vaspectos genetales de morfosintaxis en
" la ducum-::nt:ciﬁ.n .medlfvaliu, qlm':_ va Iuh::a publicado hace unos anos en el firx:-
o ey Homaniti hien L.sugmfmﬁ'r fl?ﬁl'jj, que §¢ reduce a algunas cuestiones
:pun':li-»‘-l“ﬁ Pmnﬂmum]es. adjetivales, Formas no personales del verbo v elemen-
s de celacicin y arras referencias en el asturiano medieval, con breves referen-
dﬂ';'i 2l léxico v a la onomastica (pdgs. 289-293). Muy camplero ¢s ol esrudio dia-
crénico de los morfemas del sustantivo: el caso y el ariculo, que reproducen,
debidamente acrualizados, los correspondientes capitulos de la primera edicidn
de Ja abra. Por cierto, al referirse a las formas medievales en -or (pdg. 2730, <0
mo #Sancha Pelaiz cantors, aa priors, «Maria Dérez sngradors, e1c., refendas a
conas femeninas, jao podrian tener la misma explicacion que en provenzal ¥
gn gallepo en la poesia medieval?

Se complea la parte discursiva de 1a obra de Garcia Arias con un apéndice en
el que reproduce su cIncroduccidne a b edicion del Fuers fuzge preparada por la
feagernia de la Llingua Asturiana en el afo 1994.

Respecto 4 ba bibliografia hay que sefialar que engloba mis de 300 entradas,
lo que refieja un nimern muy riotable de titulos, ¥ que no pretende ser, obvia-
mente, exhaustive, dade que faltan obras, a mi juicio, de cierta relevancia, cmpe-
sando por ¢l propio £ dialecto leoné: de Menéndes Pidal, aludido en la pdg, 40;
a bien su propia Contribucidn a la Gramdrica Historica de fa Lenpua Arewriang,
ast como <kl asturanos, Emrfcfﬂpﬂﬁu.rfe la Asrurias Popular (1994), de Ana M.
Cano Gonzilez, o la edician de esta dltima de la obra pionera de A, Wison
Munthe, Asoraciones sobre el habls popular de una zona el accidente de Astierias
de 1088: o, en Fin, otros trulos de interés a propésito de los asuneos tratados co-
mo ¢ estudio de ]. Neira, «La oposicién “continuo ‘discontinuo’ en las hablas
astiitiaiasy {1978), rrabajo a mi juicio muy acerrado a la hora de explicar aspectos
del pénero bable.

Por otra parte, ademis de las citadas referencias bibliogrificas, a lo largo de la
exposicién abundan las notas a pie de pdgina, no solo pertinentes, sino Lustrati-
vas y muy enriquecedoras de las cuestiones que se plantean. Las casi cuattocien-
tas llamadas repartidas 2 lo largo de la obra ponen de relieve, una vez ms, los co-
Rocimicntos, la crudicion y la compeencia del autor en linghistica asruriani,
hispanica v rominica.

El indice analitico final es un muy il complemento para consulta y manejo
de |§ obyra (inds de siete mil referencias), si bien la remisidn a la divisidn alfanu-
mérica de los aparcades, epigrafes v pareafos (de por si bastante engorrosi), en
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vez de enviar direcramente a la piging, resulta, a mi juicio, bastante inco
l2 hora de buscar un dato o una referencia desde dichas § ndices.

Estamas, pues, ante una estupenda gramdrica historica, aue coloca al deg
Hano en la primera lines de lenguas romances estudiadas bajo este 1
histérico-lingti istico. La obra de Garcfa Arias o serd solo de gran .
aquellos que deseen adenrrarse en conoe imitento dizerdnice de la lengug aepy
riana, sino que serd tambicn, sin lugar a dudas, muy bien recibida v valorad
por los romanistas, ¥a que viene a llenar un vacio de manais muy satisfacn

¢n un terreno que el propio aucor habla comenzado 1 desbrozar con su €
trifarcidn de Togd,

Antonio Vessermivo Roprfe

Jests Meirs I'-,-'I:a.Lninr:z, El habla de Lena (edicién facsimilar), DFIEEIQ]
DEA), 2005, 294 pdps.

L.lcgaba la seruends rardia a Llena, v con ella asomabs nas I.libresias £
habla de Lena, de Jesds Meira, wusto media sieglu dempués de 11 5o pub n':
c1on a mediaos de los cincuenes, Ye de rardn reconocer que si nun fora ;..
bros d'esti xeitw, los mds xévenes de gliel pocos daros podoian arrebafar de 13
nuesa fala nel so contesty, una vez que b fonérica, los sonios, el ldxicu. Los toe
nos y ronemas d'aquellos homes y muyeres de los anos 40 ¥ 50 Hun pasarol
pela grabacra d'un ordenador, nin pelos bires yobytes d'Tneerner. Sin magne
fonos, nin grabaotas, nin CDs, nin DVDs.._. pa escultar agora muj
aguel.las voces nun despachu, |a Fonética, la Fonoloxia, la Morfoloxia, la Se
mintica, la Sintasis, la Pragmérica, la Emollingitistica, la Etnobordnica..., nun
disporidrian giiei destas xoyas | librescas que tantos v tantas saboriamos pelo
llugaves o nas bibliotecas.

La coyctira de giiei foi sementera ayir, ancayir v trasantayir, colas |.labores
d'aquel.los mozos investigaoces en chirucas ¥ con bocata de brafia en brafa, o
nel meyor de los casos, en hiciclera per pedreras v calevones. La Llibrera
nuna mano y l'apiceru na otra, yera entds cecnoloyia puntera pa la mayoria.
que ver colos rodoterrenc d'agora, y el poredril o la dicital colgaos del hom
Bon homenaxe habyia que |.levantar a los Menénde: Pidal (Juan ¥ Ramén), L
Riu, Rodriguer Cascellane, Braulio Vigdn, Manuel Menéndez, Marcas G. M
tinez, José Manuel Gonzdles..., sin olvidar 1 Jovellanos, Raro Hevia, Kr



